


Forord

Bygdeborger er sammen med gravhauger, gravrgyser og hulveier de farste mgtene jeg hadde

med kulturminnerSidenjeg hadde en far og en onkel som var aktive i Bamble Historielag
Bkte ogs- min interesse f dardebd@navwdetutenegegvat t o0,
med pa husker jeg spesielt godt, og det var til bygdeborgen pa Storas i Bamble. Denne borgen
var vel for sa vidt den eneste borgen jeg hadde tatt neermere i gyesyn far jeg begynte pa denne
avhandlinga, og siden jeg falte farskrive om Telemark falt valget pa Skiens bygdeborger.
Pappa var sjalskreven turkamerat og stifinner nar vi var rundt og granska bygdeborgene i
Skien. Jeg hadde hatt store problemer med & finne fram uten hans hjelp, s& han er den jeg vil
takke fagrst ogremst. Mamma fortjener ogsa en stor takk for & ha lest gjennom oppgava mi og
hjulpet til med rettskrivinga. Jeg vil ogsa takke min kjeere Loudtmeat du har stilt opp for

meg, og statta og hipet megunder den slitsomme og krevende skriveperioden.

Jeg Wl ogsa takke en del personer som har bidratt til den fagmessige biten av oppgava. Farst
og fremst vil jeg da takke min veileder Knut Andreas Bergsvik som har bidratt med mange
diskusjoner og gode rad til avhandlinga. Geir Sgrum ved Telemark Fylkeskonfonijeeer

ogsa en stor takk for Ianet av GPS og PDA, samt alinfermasjonen jeg har fatt i form av
rapporter og andre saker. Uten GPSen og PDAen hadde det ikke veert mulig & gjennomfare

oppgava, sa det faktum at jeg fikk lane det utstyret har vaertenigrd

Til slutt vil jeg takke @& jeg sitter pa lesesalen meml resten av arkeologjengen,for

positive diskusjoner og bidg

Bergen 15 Mai 2009
Stian Finmark
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1. Innledning

Bygdeborger finnes det mange av Norge men de er en relativt lite utforska

kulturminnekategori.En bygdeborg er en befestning anlagt pa en hegdm ofte har
naturlige fordeler ved at den er vanskelig & innta. Bygdeborgene har ofte murer eller voller
som avgrenser borgomradet pa de stedermr det har veert en mulighet a ta seg inn. Murene
bestar vanligvis av stein, mens det i noen tilfeller finndkevsom er bygd opp av stein og
jord eller bare jord. Disse murene og vollene kan ha fungert som fundamentisadgahv

tre (Solberg 2003: 75; Skre 2005: 70fet er registrert rundt 400 borger her til lands, mens
bare et fatall av disse er unders@akkeologisk.I Skien kommune er det i dag registrert 21
bygdeborger, 048 av disse vil bli beskrevet i denne oppgava. Ingedeawer utgravd, med
unntak av @, dermurverket blei undersgkbDet er helleikke framkommet et eneste funn fra
borgene i undrsgkelsesomrad@unch 1962) Det lille materialet som har framkommet fra
de undersgkte borgemeéNorge tyder, pa at de har veert i bruk i eldre jernaldéa,ferst og
fremst i yngre romertid ogfolkevandringstid Denne dateringen sammenfaller med
framvelsten av vapengraver, og borgene blir derfor ofte satt i sammentmohgn krigersk
ideologi. Det kan imidlertid ogsa vaere andre mulighetemen de fleste ser fortsatt pa

bygdeborgene som anigdpr tilflukt, ellertil & innehakontroll over et omrade.

Malet med dette arbeider & undersgke ulike funksjoner forwvalg bygdeborger $kien
kommunei Telemark. Funksjonene som vil bli vektlagr: tilflukt, kontroll, tdl og kultus.

Tilfukt betyr at borgen kan fungere som et giemmested. Kontrollborgede hadighet til &
hindre et angrep og/eller varsle om et angrep til det lokale maktsenteret. En borg med
tollfunksjon hadde som oppgave a ta toll i lasta til forbipasserendaiskoltgene kan ha hatt
religigse ellerkultiske funksjoner, men ogsa fungedns tingsted og forsamlingssteNar
borgene er funksjonsbestenail jeg se pa hvilken rolle de hadde for samfunigt,hvilken
sammenheng de hadde nplitiske forhold i Skiensomradetomertid og folkevandringstid

| lapet av hgsten 2008orde jeg feltarbeid pa 18 av bygdeborgene i Skien. thdgmal av
murverk samt dokumenterte oes beliggenhebg utsikt, ved hjelp av elokaliserings og
siktanalyse Det innsamlede datamaterialet legger grunnlaget for funksjonsbestemmelsene og

min klassifisering aworgene.



1.1 Tidsperiode

Eldre ferromersk jernalder Yngre ferromersk jernalder | Bliz |Blb B2 Cla Clb

Figur 1: Tidslinje
Bygdeborgene dateres vanligvis til yngre romertid og folkevandringstid som fgkyskale

funn fra borgenealle vapengravene, offerfunna fra Danmark og Svedgéglkevandringene

pa kontinetet. Nyere undersgkelser (jf Ystgaard 1998/der pa at borgene ogsa kan veere
eldre, og i enkelte tilfeller yngre. De eldste kan muligens ha sitt opphav i bromseadohes
bygdeborgene ogsa kan ha blitt brusd seint som i yngre jernalder agiddelalder.
Skiensomradet er rikt pa funn fra romertid og folkevandringstid, mens fgrromersk jernalder er
darlig representert i funnmaterialet. De rikeste gravene og de fleste funna dateres til
folkevandringstid, og det vil derfor veere naturlig & tenkg aeaktiviteten har veestersti

denne perioden. Dette argumentet stgttes opp av funn fra bygdeborger i andre deler av landet,
samt koblinga mot en krigersk ideologi og urolige tjdegitimert i form av vapengravene og
offerfunna fra romertid og folkeandringstid. Jeg velger derfor & anta at de fleste borgene er
fra romertid og folkevandringstjcettersom jeg ikke har mulighet til & datere bygdebozgen

og materialet fraidse periodene er relativt rikundersgkelsesomradet

1.2 Omradet

Skien kommue ligger i Grenlandsomradet i Telemark fglkkommunen grenser mot

" : B PN Porsgrunn og Bamble i sgr, Siljan i gst, Kongsberg og

Té,iém;rk N ENS® Sauherad i nord, og Nome og Drangedal i vest.

g

Telemarksvassdraget munner ut i Skien, og har fungert
som en meget viktig handelsled fradre Telemarkhelt
fram til midtenav 1906tallet. Omradet er rikt pa funn fra
S siste halvdel av eldre jernalder, og det er seerlig de sakalte

Agder £
Figur 2: Sgrgs

Norsjgbygdene, Gjerpen og Solum, som stikker seg ut.
orge (Fra Google Earth) ) . o .

Gjerpensdalen er et av de beste jordbruksomradene i
Norge,og har et meget godt jordsmonn. Solum og Gjerpen |a under havnivaet etter siste istid,
og marin leire finnes derfor i store forekomster i undergrunnen. Gjerpens undergrunn bestar i
tillegg av lettvitrede kambrosilurske bergarter med kalk og skifer (Sok@dg: 98).Skien

grenser bade mot kysten og mot innlandet, og har derfor ogsa en variert natur. Innlandet er

2



prega av haye fiell og store skogomrader, seerlig Luksefjelltraktene pa grensa mot Buskerud,
mens lavlandet langs Telemarksvassdraggiden kortekystlinja harjordbruk og til en viss
grad skogbruk.

Figur 3: Telemark med vassdragog kommunegrenser



u-"“"i' ( -4 i | ] & ’ (

= R S

Figur 4: Nedre Skien med nabokommuner og tettsteder. Flere av stedsnavna som er vist pa kartet blir brukt i
denne avhandlingen firkanten markerer omradet som er vist pa kartet under)
' v 3 N BT e

x

Figur 5: Sentrale deler av Skien. Stedsnavna som er merka av pa kartet viktige navn og garder som til en viss
grad blir brukt i dette arbeidet



1.3 Problemstilling

Formalet med dette arbeidet er & finne ut hvilken rolle bygdeborgene hadde i samfunnet i
eldre jenalder. Bygdeborgene vil farst bli granska som enkeltobjekter, for sateg seti en

stgrre sammenheng.

1.3.1 Problemstillinger
1.) Gér det an & si noe om bygdeborgenes funksjon ut fra deres utforming og beliggenhet i

landskapet?

2.) Hvilken betydning har bgene hatt for gkonomiske, politiske og ideologiske forhold i

eldre jernalder i Skiensomradet?

De geografiske forholda som vil bli tatt hensyn il i hovedsak veere beliggenhet i forhold

til dagens garder, og omradene som utmerker seg som sentraleld foktfunn fra eldre
jernalder. Dette vigjgre at det er mulig & skillmellom de mest perifere borgemg borgene

som ligger i de mest sentrale omradene. Det vil ogsa bli lagt vekt pa hvor borgene befinner
seq i forhold til ferdselsruter, i form av e veier og vassdrag. Topografien vil bli trukket

inn for & skille mellom hvordan hgydene borgene liggefgréoner seg i terrenget. Dette vil
kunne avgjgre hvem som hadde mulighet til & ta seg inn pa borgomratiegrdgn utsikta

fra og innsynetil borgen var. Borgenes utseende og starrelse kan si 0ss noe om den var mulig
a forsvare, hvor mange personer det i sa fall trengtes for a forsvare den, og muligens noe om

borgens bruksomrade.

Etter atbygdebogene er funksjonsbestemt jéig se pa hvordanelhar passa inn i de lokale
stormennenes eller hgvdingenes politiske spill. Kan de ha blitt brukt til & kontrollere handelen
langs Telemarksvassdraget, eller var de forsvarsverk for enkelte bygder og mindre
folkegrupper? Hvem stod bak oppfaringa av borgegenhvor holdt disse personene til? For a
kunne si noe om hvem som har statt bak byggingen av borgéiey gjore et forsgk pa a
lokaliserede rikeste gardene i SkieneDikeste garden®g maktforholda mellom denail bli

lokalisert og analysert ut fra gravmaterialet i undersgkeleawadet. Tolkningen

av de rikeste gardene ut fra gravfunn, baseres i hovedsak pa andres arbeider (jf Munch 1962;
Myhre 1987a; Mitlid 2003)

Hva kan egentlig bygdeborgene fortelle oss om samfunnets oppbygning i eldrdeetnal

Hvordan passer de inndeteldre jernaldersamfunnet? En bygdeborg, slik den fortoner seg i
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dag, kan for de fleste se ut som et hvilket som helst steingjerde. Blékevel fullt mulig &

tilegne seg kunnskap om de som brukte borgen ut fra topskgafigeografiske og
morfologiske forhold. Den geografiske beliggenheten vil kunne avslgre hvem som har
osoknao til bor gen. Borgmurens | engde og f |
De topografiske forholda kagi oss en pekepinnvem som kunnéenytte seg av borgen, om

det var mulig for eldre, svake og dyr a ta seg opp til borgomradet. Murverkets starrelse og

type vil kunnesi noe om hvem som sto bak oppfgringa av borgene.

1.4 Oppgavas oppbygning

Kapittel nummer to vil omhandléorskingshistoien, fgrst om forsking pa bygdeborger i
Skandinavia og sa hvilket arkeologisk arbeid som er utfart i Skiensomradet. | kapittel
nummertre vil de forskjellige teoriene omkring bygdeborgemg deres posisjon i samfunnet
bli drgfta. Det fierde kapittelet tar for seg de metodene som er anvendt for &
funksjonsbestemme bygdeborgeag plassere dem inn i en samfunnsmessig sammenheng. |
det femte kapittelet vil materialet Ib presentert. Kapittel nummer seter for seg bruke av
borgene, og der vil ogshorgenesrolle i samfunnetbli drgfta Det siste kapittelet er

oppsummering ogonklusjon



2. Forskingshistorie

| dette kapittelet vil jeg gjgre rede for de forskerne som tidligere har beskjeftiget seg med

bygdeborger og Skiensomradet. Nar det gjelder forskistgsten til bygdeborgenevil jeg
ogsa til en viss grad ta for meg arbeidet som er utfgrt pa svéfioskborgao. Farst vil jeg ta
for meg bygdeborger generelt, for deretter & bevege meg inn pa den forskinga som er gjort pa

eldre jernalder i Skien.

2.1 Bygdeborgsforsking

Bygdeborgene har vakt interedsgs mange forskere gjennom de siste hundre ara, og til og
med fgr 1900var det en viss kjennskap til disse anlegga. Tolkinga av borgenes funksjoner
har veert skiftende over tid, og jeg har derfor valgt ée dinn forskingshistorien til
bygdeborgene i perioder. Den farste pden dekker pionerarbeideten neste perioderr e
farste halvdel av 1906tallet, ogden tredje perioden er 1950 til ca 1990. Perioden fra 1990 til i
dag har jeg valgt a kalle nyere fhirsg.

2.1.1 Pionerer innen bygdeborgsforsk ing z Fra Schgning til Rygh

En av de eldste beskrivelser av en bygdeborg har vi fra Gerhard Schenify ft291770

tallet. Schgning toklant annet for seg borgene pa HalsstrinLevangerog Aslaksteinen i

Freera. Han vaisikker pa at borgepaHalssteinerhar veert av militeer karakter, og at den har

veert meget vanskelig a innta. Nestemdne ar seinere (18626) kom en rekke med

publi kasjoner ut, nemlig ONorske f omrkieivevni ng
flere bygdeborger her til lands, men han gikk ikke spesielt dypt i sine tolkinger av det han
refererte til som ogaml e mur eo 0g oOborger
bygdeborgee blei utfgrt av Oluf Rygh (1883, som i s i n ygdebbrgekik e | o]
N o r gga én presentasjon av borgene i Norge, og prgvde a tolke borgene som tilfluktssteder

for ei bygd der et bygdelag. Artikkelen tokfor seg 206 lokaliteter basert pa bade
murlevninger og navnHan lavekt pa stedsavn som borg og slothg hevdaat disse navna

muligens kan vise til at det har eksistert bygdeborder hvor disse navna finnes. Det var

0gs—- Rygh som introduserte begrepet Obygdebo

2.1.2 1900-1950 Bygdeborgene z tilfluktssteder eller militeerstrategiske anlegg?

Pa begynnisen av 190Qallet var det ikke s& mange her i landet som forska pa borgene.
Svenskene var imidlertid mer aktive i forsk ng p- sine ofornborgar o,
flere utgravninger tidlig pa 196@llet (Gothberg 1985: 6). Bror Schnittger (1913) en av

7



foregangspersoneneg sto blant annet for utgravninga av tre borger i Ostergétland. Disse tre
borgene hadde alle kulturlag hvor det blei gjort funn. Funna tyda pa at borgene hadde veert i
bruk pa 4500+tallet (Schnittger 1913340). Schnittger mea at borgene var spor etter strid
mellom gotar og svear (ibid: 337ff). Det blei ogsa foretatt andre utgravninger, og enkelte
borger blei datert til vikingtid (jf Gihl 1918). For Norges vedkommende var Ryghs tanke om

at borgene var tilfluktsstederadendeomtrent fram til 1925 (jf Schrimer 1908; Gjessing
1925). Helge Gjessing sto bak en av de ferste undersgkelsene som er utfart pa norske
bygdeborger, da han i 1921 gjennomfatemindre utgravning av en borg pa Lista. Han fant
blant annet biter av et spdorma leirkar, og daterte dermed borgen til det 5. Arhundre
(Gjessing 1925: 54; Munch 1962: 120)

| 1925 skjedde deet skifte av synet pa bygdeborgeeet t er som Haakon Shet e
forhistorieo kom ut. Han beskr eeibsfeesmiyngprdae b or g e
bratte isolerte hRBider som allerede ved nat.
er ganske mbPgtige anl bg som har Kkrbvet et st
organisation og disciplin for militeere formaal, akelsaa om beveegede tider da det var behov

for mange fbPstninger. o (Shet el iokevah®idgstd, 170)
og underbygdedette med dateringene fra SverigearH henvisteogsa til det faktum at
bygdeborgene ikke er nevnt i hisgke kilder og at de derfomatte vaereldre enn ikingtid

(ibid: 171). Borgene var fglge Shetelig et resultat av kontinentale impulser (ibid: 172).
Shetelig gikk i mot Rygh sin tolking av borgene som tilfluktsteder, og hevda at borgene er
strategisk plasert i forhold til ferdselsleder og bygdene (ibid: 171). Han tok ogsa opp

di skusjonen omkring begrepet oObygdebor go, o]
Sheteligmentea t begrepet oObygdeborgo er for | ada,
(ibid: 171). Han hevda ogsa at det i folkevandringstid har eksistert det han kaller for

of ol kevandringsrikero, og disse har Dbl-itt op
tallet (ibid: 164).

Noen ar seinere (1928) tok Bjarn Hougen for seg gstnongideborger, og sa pa dem som
beskyttelse av utkantomrader mot krigerfloklsam hadde vendt tilbake til Norge etter tokter

ved Romerrikets grenser. Hans tolkinger var i stor grad basert pa Sheteligs arbeid. En svensk
arkeolog ved navn Ivar Schnell (1934elte inn borgeri Vastmanland i Sverigei
tilfluktssteder, som han kalte o0defensivborg
Defensivborgene 1a i vanskelig tilgjengelige skogsomrader, mens de offensive borgene la

langs vannveiene. Schnell vagsa en av de farste til & se pa enkelte av borgene som
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kultsteder. Kultborgene hadde murer som ikke utnytta terrenget i en forsvarsmessig grad eller
hadde enkelte store steinblokker liggende pa borgomradet (Schnell 1934: 34ff). En annen
svensk forsker \@navn Sten Anjou (1935: 5ff) mente at borgene var befesta bosetninger, og

at de fungerte som vern mot fiender og rovdyr.

Theodor Petersen (1942) gikk mer grundig inn i bygdeborgenes morfologi enn hva som
tidligere var gjort, og han sa blant annet grundéy murene. Han kommer fram til at
steinmurene ikke har veert spesielt hgye, bar€ Itbhgye murer er bevart, og at de derfor

har veert avhengig av & ha palisader i tillegg til steinmurer. Siden en trengte treer til palisader
mente Petersen at naeromradetdt borgene var snauhogd (Petersen 12}2Han mente

ogs—- at borgene ikke er basert p- eldre nors
historisk situasjon, fol kevandringstidens u
ogsa bygdeborgenmed danske festningsverk fra farromersk jernalder, som utnytta naturlige

hindringer pa samme maem bygdeborgene (ibic).

2.1.3 1950-1990 Diskusjon rundt bygdeborgenes bruksperiode og bruksomrade

Pa 50 og 60tallet tok Sverre Marstrander (1958) agnd Storm Munch (1957; &9) for seg
bygdeborgene. Munclanalyserte bygdeborgene i Grenlandsomradet insagistergrads
avhandling fra 195 (publisert i 1962)Han mente dborgene var en del av et stgrre nettverk,

som hadde som oppgave a hindre at der@entdelene av omradet blei angrepet uterdhar

varsle sentralomradet om en mulig trus€gbrgene ma ha hatt en eller annen form for
kommunikajon seg mellom, og han foresdbde kan ha benytta seg av et vetesystem. Munch

kom fram til at de fleste aborgene kan ha fungert som tilfluktsstedgtufich 1962 135).

Denne tolkinga baserte han pa at funn fra tidligere undersgkte borger i hovedsak er
dagligdagse gjenstander som spinnehjul, vevlodd og bryner, og ikke militeere effekter (ibid:
126f). Sverre Mestrander kom 1958 med art i kikvaré edste fitrggdebor
anl eggo hv ombydgdebargersi Krenddlag. Han ga borgene som byggverk som

har vbrt oppfRrt under | edel se av en o0éman
aut or i treranded 1958Mld4). Marstrander wgsa kritisk til at borgene kan ha fungert

som et overordna forsvarssystemtilknytning til et folkevandringstidsrike. Han mente

borgene har fungert som forsvar og beskyttelse for mindgddsamfunn, og at det eksite

bade forsvarsborger og tilfluktsborger (ibid: 188ffhders Hagen (1962) skreogsa itt om
bygdeborger, og han merdaeborgene kan ha utgjort et samla forsvar for flere bygaetr en

felles fiende fra fjernere strgk (ibid: 171).



Bjorn Ambrosiani(1964) viderefgrte Anjou sitt syn pa fornborgene, og mente at mange av
borgene hvor en har funnet tjukke kulturlagar veert befesta bosetninger. Arnvid
Lilehammer (1972) gikk gjennom mye av den tidligere forskinga, og kom fram til at det kan
veere storeariasjoner i tid og bruksomrade nér det gjelder bygdebmgBorgene bridesees

i sammenheng med omkringliggende garder og grawente han, og han hevda at det er
mulig at borgene kan knyttefi dannelsen av smariker. Hanrvkritisk til den generelle
dateringa av bygdeborgetiefolkevandringstid, og mentat deme dateringa wabasert pa et

alt for tynt grunnlag tersom bare -2 % av borgene vadatert (illehammer 1972 40f).

Einar @stmo (1978) undersgkte en bygdeborg pa Freste i Vestfold, hvéartaskjarbrent

stein i muren. Steinen kan ha blitt skada som fglge av at en indre trekonstruksjon har brent
ned. @dstmo tok ut trekullprovdra murverket, og disse blei datiit yngre romertid. Han

mente ogsa at borgene kan ha vaert enkeltgardersafsvevk, og at samfunnet kan ha veert

lzst organisert. Som faglge av dette var det viktig & kunne forsvare seg sjgl og siffaods.
Haraldsen (1980) var en av de farste til & papeke at bygdeborgene ikke var en ensarta
kulturminnekategori, og at borgene ohexd kunne ha hatt flere funksjoner.

| 197778 og 198883 leda Johan Engstrom en utgravning av det store forsvarsanlegget
Torsburgen p- Gotl and. Arbeidet hans bl ei p
i Tol kning av got | 2 n dlegdtl & gravenut borggnoutfa(tel En@sutom. I
flere eksperiment med arbeidet som kreves for & oppfare enHiangkom fram til at for &

oppfere et slikt bygg Torsburgen ma det ha statt et godt organisert samfunn bak (Engstrgm
1984, 1991). Han inndelte og = bor gene i tre kategorier: 0
borgero og oOborglignende innhegningero. De t
modell, mens den siste typen spenner over et vidt spekter. De borglignende innhegningene
kunne ha veertgravinnhegninger, kultsteder, tingsteder, marked#ier handverkssteder,
fangstanlegg og dyreinnhegning&n@strom 198492). Bjgrn Myhre (1987a; 1987b) brukte
bygdeborgene i sitt arbeid med atéatte grenser for hgvdingdemmenes forsvarsomrader

langs kyseén fra Telemark til Mare og Romsdal. Enkelte av bygdeborgene blei brukt for &
markere de ytre forsvarslinjene i hgvdingens taititn. Bjgrn Ringstad (1988; 19924 pa

de mest perifere borgene pa Nordvestlandet som sentrum i mindre bygder, lngyvtaat

disse var i bruk i vikingtid.

2.1.4 Etter 1990 z Nyere forsking
Pa 90tallet kom bygdeborgene mer i fokus enn pa @@ 80tallet, og det blei foretatt flere
mindre undersgkelser av enkelte mrgrom Haraldsen (1990) skredm enbygdeborg pa
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Toten, vor han hadddoretatt en liten utgravning. Han tdilant annet ut fosfatpraver, og

kom fram til at borgomrademuligens kan ha veert bebygd eller utnyga annet vis
(Haraldsen 199051). Det kanskje viktigste arbeidet med bygdeborger ptaléf, sto Ow
Hemmendor f f bak. I hans arti kk déuhktonoécbr nbor
samh?a | | s b e t)yedegjbde e blagt Ahrth& for en utgravning av Mjalleborgen pa

Froson i Jamtland. Dategene fra denne borgen sprilka 3-400-tallet til middelalebr, og det

ser ut til at borgen har blitt brent ned og bygd opp igjen flere ganger. Nar det gjelder
middeblderdateringene mentdemmendorff at de ikke vistgl at befestningen har veert i

bruk sa seint, men at det dreideg om andre typer brukHémmenddif 1994 197f).
Hemmendorff konkludertened at i stedet for & sgke svar pa hvor gamle borgerer @et

viktigere a finne ut i hvilken periode eller perioder borgen var i bruk (ibid: 206). Han mente
ogs- at utgravninger sjebddrequenvidnvgdin2080et isvad
Borgenes bruksomrade kan ha variert med ara, og de ma sees i sammenheng med den
samtidige bebyggelsen (ibid: 206f). Anders Hagen (1991) tok for seg noen av bygdeborgene i
Hedmark, og sa pa noen av disse som deler avaetorsina forsvar. Han hevda at
folkevandringstida ikke var en urolig periode, og at dette kunne spores i det arkeologiske
materialet Hagen 1991 125). Hagen hevda ogsa at borgene kan ha spilt en rolle i

merovingertid og vikingtid (ibid: 132).

Kultisk bruk har ikke veert en av de tolkingene som har vunnet noe seerlig fotfeste i Norge,
men det er noen fa som har apna for denne tolkinga. Per Fett skreiv emtikkel @m
bygdeborgerme d t i tt el e ni edodiilfuktstdderd geh®9 3) . len denne
saFett pd muligheten for at bygdeborgene kanviert kultsteder, og han brukiergenes

navn for aforklare kultisk bruk. Han mentat navn som begynner pa tjuvgver/ravar,

troll- og treel eller lignendekan veere navn som kan knyttes til et klltegpphay og kan
knyttes til (Feth1998j1&)mhaene koeige Aannestad (1999; 2003) sa pa
borgene i lys av en folkloriisk tankegang, og hvordan oppfatninga av bygdeborgene har
forandra seg opp gjennom azette gjorde hun blant annet vedralysere navna pa borgene,

og dermed finne ut hva slags tolkinger folk lggort av de gamle murresternidun sa ogsa pa
sagn som var tilknytta forskjellige borger.

Dagfinn SKres (1998) for seg borgene pa Romerike i sin doktorgradsavhandling om
Romerike og han & pa hvor store styrker som tétil for & bemanne borgentnformasjon

om bemanning henthan blant annet fra et gelsk dokument fra 80tallet (Skre 1998
400ff). Ove Hemmendorff, Ingrid Smedstad og Ingrid Ystgaard undersgkte flere borger i
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Trandelag pa midten av 9@llet. Hemmendorff og Smedstad henta ut dateringer fraenk

pa flere av borgeneng dateringene viste at de fleste borgene hadde blitt oppfart i romertid
eller folkevandringstid (Hemmendorff og Smedstad 1997: 125). Ystgaard ;(199®a;
1999b; 2003 jobba videre med materialet til Hemmendorff og Smedsiaoht at hun utfarte
mindre undersgkelser sjgl. Dateringene hun satt igjen wiste til at enkelte av borgene
kunne fares tilbake til yngre bronsealder og farromersk jgendlystgaard 1998 88f).
Ystgaard komkke med noe forslag til hva borgene kanbfit brukt til, men hun sattepp en
typologi, hvor de stgrste og métgjengelige borgene vateeldste, og de minste borgene var
de yngste (ibid: 99). Hun mentiessuten abygdeborgsbegrepet bgr byttes ut med et mer

ngytralt begrepsom mur/vollanlegg.

| Igpet av de siste ti ara er det flere som har forska pa bygdeborger. Fokuset pa hva borgene
har veert brukt tilhar i stor grad veert det viktigste formalet med arbeideng-Arne Stylegar

(1999) sa& pa noen av borgene i VAgder som sikring av innfallsveier mot storgardene,
mens andre mer pé&ie borger mente han var yngnen romertid/folkevandringstid, siden de
befinnersegpagdder med onyer ed 9 64).dChristavlie (20®Yharl egar
tatt for seg bygdeborgene i Etne og kommet fram til at en av borgene der kan ha hatt kultiske
funksjoner. Lie sd& pad hvordan bygdeborgene var plassert i terrenget i forhold til andre
kulturminnet og gjennomgikk synsomradét borgene(Lie 2000: 33ff). Ake Mitlid (2003;

20048, 2004) arbeida med bydgborger pa @stlandet, og ansa i hovedsakene til & veere

av tilflukts- eller militagr karakter. Mitlid s& pa borgsom hadde graver innafor borgomradet

som mulige kultstedemen at denne funksjone hovedsak var sekundadiflid 2003 93).

2.2 Skiens arkeologiske historie

Skien kommune har en del rike gravfunn, ni@mav disse har kommet til veie som fglge av
arkeologiske utgravninger. De fleste funn har dukka opp som falgélfeldigheter og
bgnders nysgjerrighet. De fa utgravingene og det arbeidet som er gjort med det arkeologiske

materialet fra Skien fra eldre jernalder vil her bli presentert i kronologisk rekkefglge.

2.2.1 Det tidligste arbeidet z fgr 1900 -tallet

Et av de farste kjente funna som blei gjort i Skien og omegar pa Stenstad i Nome
kommune hvor det i 1781 blei funnet en relativt rik grav fra folkevandringstid, og disse
gjenstandene blei sendt til Kgbenhavn, hvor de fortsatt befinner seg (Undset 1878: 16ff
Munch 1962: 67). | Igpet av 18@allet dukka det opp flere graver i Skien, og etter hvert blei

det o0gs- foretatt arkeologiske undersfBkel ser
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f ornl evni 46).eEn dnterésded @Ratoi falge Munch, ingenigr Johan Koren
Christie, for gvrig nevg av Cistie som grunnla Bergen museumgdersgkte flere gravfeltd
eldre jernalder i Skien. iBse funna blei tilfart samlinga ved Skien museum, hvor de fortsatt
oppbevares (Munch 1962: 17). Nicolay Nicoley$1895: 33) undersgkte ogsagtavhauger

pa garden Holtan, hvor to av funna kunne dateres til folkevandringstid.

2.2.2 1900-1950 z Fa arkeologiske undersgkelser

Funna som hadde kommet for dagblei blant annetomtalt i oNorsk gravguld fra seldre
jernaldeb BRe 1927) og O0Jer nal dBwe: 89819, mha eat arnfd k k i
avhandlinger sonspesifikt tok for seg funn fra Skien. Det bldieller ikke utfgrt mange
arkeologiske utgravninger i perioden, men det kom fortsatt inn flere funn til museene. Ei
folkevandringstidsspenne med en runeinnskpd fra garden Bratsberdukka opp i 1937.

Spenna blengye undersgkt av Bjgrn Hougen og Magnue®I& 937), hvor farstnevnte sto

for den arkeologiske tolkinga av spenna, mensrOiskarunene. Sverre Marstrdar gravde

i 194041 i tre av de store haugepa garden Bjarntvedt og fakiin enkle brannflakgraver

med sparsomtrgvgods. En krokngkkel av jernrvden eneste datenteagjenstanden, og den

plassertdegravelsen i folkevandringsti¥unch 1962: 42, 137).

2.2.3 1950-1990 7 Skien et senter i Grenland

Jens Storm Munch (1962) tok ikke bare for seg bygdeborgene i magistergradsavhandlinga si
men ogsa hele Telemark gjennom eldre jernalder. Hegivskosetningshistorien fagldre
jernalder basert pa funflta onradet og kom fram til at Grenland blei organisert som et
fellesskap i lgpet av folkevandgstida (Munch 1962136). Munch mentat det politiske
senteet i Grenlandla pa Bjgrntvedt (ibid137). Mellom 1962 og 1987 bleiet publisert

sveert litesom omhadler &Kien. Bjgrn Myhre (1987a198h bruktebygdeborgene i Grenland

som eksempgbd et forsvarsomrade for et hgvdingdgmmar han la fram sitt arbeid med
havdirger og territoriei Norge. Myhre sa for seg to senter for Grenlandsomy&dsert pa

rike gravfunn bestdende av importgjenstander. Det ene maktsenteret plasserte han i det
sentrale Skiensomradet, mens det andre 1a pa Gunheim og Holtan i den nordvestre enden av
Norsjg(Myhre 1987a181).

2.2.4 Nyere forsking
Etter at fylkesarkeologstillingene bleppretta har det begynt & dukke opp nye funn fra
Skiensomradet, og saerlig etter at maskinell sjakting blei tatt i bruk som registreringsmetode.

Flere husstrukturer og kokegropfelt har blitt avdekka som fglge av denne metoden. Pa
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parkeringsplassen til Hdelsbyen Herkules i Skien, ved Hjellevannets sgrlige bredd, blei det
funnet hus og kokegroper fra eldre jernalder (Kyvik 2004). Cirka en kilometer vest for
Herkules, pa Faret, blei det i 2001 avdekket et felt med 30 kokegroper fra romertid, og rett
ved dete feltet blei det funnet ei kirke og et kristent gravfelt fra henholdsvis tidlig p& 1000
tallet og 90etallet (Reitan 2006; 2007). | underkant av en kilometer fra Bjgrntvedt blei det
registrert et stort kokegropfelt, og en av gropelee datert til eldreeomertid Feltet blei gravd

ut sommeren 2008.

2.2.5 Oppsummering

Siden Ryghs farste vitenskapd@igrbeid med bygdeborgenbar disse murverkene veert
objekt for mange arkeologers forsking. Forslaga for hva borgene blei briidrtégtter hvert
blitt marge og varierte, oglateringene pa borgenerhast seg & sprikdra bronsealder til
middelalder De aller fleste arkeologer har veert enig om at bygdeborgene i hovedsak har veert
i bruk yngre romertid og folkevandringstibenne dateringa kom man fram til gdnn avat
man sa for seg en urolig periode, hvor det skjedde store folkevandmggsamfunnet var
derfor gjennomsyra av krig og plyndrinBiskusjonen rundt borgenes bruksomradar i
Norge veert prega av tanken om at de har fungert som forsvameydte starre territorier
eller tilfluktsborger for enkeltbygder. Enkelte av bygdeborgene blei oppfart som goboite
planlagte byggverk, somdoit ande Torsburgen pa Gotland, og i slike tilfeleAdetha statt

et godt organisert samfunn baBygdebogene har ogsa blitt tolka som enkeltgarders
forsvarsverk. Teorier omkring kultiske funksjonkar ikke vunnet nevneverdig fram i Norge,

men svenskene har vaert mer apne for dennimgsiknodellen.

Far fylkesarkeologstillingene blei oppretta for tjue aesidiar detforetattfa vitenskaplige
utgravninger pa eldre jerlur lokaliteteri Skien kommuneDet er allikevel mange funn som
har kommet for dagen, og flere av disse er publi@rina fra kommunen har ogsa blitt brukt
av Bjgrn Myhretil & lokalisee hgvdingdgmmer langs kystelens Storm Munchs avhandling
om Telemark er det viktigste arbeidsdbm er utfart nar det gjelder eldre jernalder i Skien, og
omhandler bade lgse og faste kulturminner fra perioden.

Borgene i Skien hdrstor gradblitt sett @ som deler av et overordnattverkav bygdeoorger
for Grenland,hvor alle borgendgrst og fremsthar hatt en tilflukts eller militserfunksjon.
Malet med denne avhandlinga er & finne ut om dette faktisk steragnem det er mulig at

borgene kan ha hdtere enn en funksjon.
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3. Samfunns og bygdeborgsteorier

| dette kapittelet vil jeg farst gjgre rede for samfunnsmessige forhold som danner bakgrunn

for tolkinga av bygdeborgene i Skiensomradet, og deretter vil jeg ta for meg teoriene omkring

bygdeborgees funksjoner.

3.1 Samfunnets oppbygning i eldre jernalder

Ettersom vi ikke har noen skriftie kilder som forteller direkteom samfunnsforhold i eldre
jernalder i Norgema vi ty til det arkeologiske materialéter ergravfunn ogboplassfunrde
viktigste arkeologiske kildengsolberg 2003: 71).

3.1.1 Gard og bosetning

Omkringar 200 e.kr fantes det gardstrukturer som minner om gardene vi kjenner fra historisk
tid (Myhre 2002 119). Bygningene visergsa tegn til at det har oppstéatrre forskjeller i
samfunnslaga (ibid119. Det ser ut til at hgvdingdgmmblei etablert noen stder i landet.

Dette kan sporeblant annei gravmaterialetl yngre romertid foregikk det en ekspansjon i
jordbruket, som medfarte at kyststrgk og fjelldaler blei dyrka ogpdEnne periodenar det

stort sett bare de beste jordbruksarealene som var tatt i bruk. Denne ekspansjonen farte til en
vekst i bruken av utmarksressursene (ilditl9. Vi ser at jordbruksekspansjonen i romertid

harf Br t t il at 0 n hrekpog at seerlg drekervate lindré delena aivtlandet

blei intensivert.l utmarka foregikk store deler av verdiskapinga. Der blei det aeftujern,

det foregikk jaktog materialene til hus blei hentker.

3.1.2 Krig og konflikt

Betydningenav krig ogmakt ser ut tild ha agki romertid, og ressursbruken blainye garre

grad enn tidligerginvesterti vapen og militeeranlegg. Dett tydelig i bade gravskiklog
strukturer som bygdeborger, kretstun og ng@timm 2002; Grimm & Stylega2004).
Krigerideologien komantageligvis til Norge som fglge av den romerske ekspansjonen mot

nord.

Vapengravene, som bleg¢lativt vanlige i romertid, blir ansett som en viktig kilde til den
informasjonen vihar om perioden. fdringaer tydeligfra de enke branngravenened fa
gravgaver, til apengravensomforekommer bade som kremasjoner og ubrente begravelser.
Kastespyd,dnse, skjoldbuleg sverd falger den dgde som gravgaver i enkelte begravelser fra
romertid (Solberg 2003: 81f). Vapnas bruksomrader vil bli diskuteder avsnittet om

bygdeborgsteorier. Vapensetta varier i sammensetting. Kombinasjonen kastespyd og lanse er
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den vanligste, deretter kommer denne kombinasjosigrplert med sverd og/eller skjoldbule
(Joki 2006: 26). Hesteutstyr, som sporer, er ogsaetrad gavene i de rikeste gravene.
Sporene blir tolka som hgystatmavgaver (ibid 26). Begravelser hvor det inngar vapen i
gravgaveng knyttes til en krigersk ideologi. Enkelte omrader er sa godt som uten
vapengraver. Dette betyr ikke ngdvendigvis at itke fantes en militeeorganisasjon i
omradet. Fraveer av vapengraver kan bety at vapna ikke var personlig eiendom, men blei
utdelt av heerlederne i en stridssituasjbledeager: 1978; Mikkelsen 1988Heerene kan ha
bestatt av bade profesjonelle krigeegy 0 ver nepl i kti geo som bl ei

befolkning.

3.1.3 Hegvdinger og Stormenn

Hevdingen hadde antageligymlitisk, militeer og religigs makt (Hedeager &Tvarng 2001:
101). Hva var det som farte tiltaenkelte slo seg opp, og dangainnlaget forde seinere
havdingdemmene? Svarene pa dette er selvfglgelig flere. Et av de sikreste korta i denne
sammenhengen er overskudd i jordbruk og husdyrhold. Dette medfgrte at enkelte
bondefamilier kunneskaffe seg mer jord og beitemark, som igjen farte til at fikk en
overordna posisjon i forhold til resten av befolkninga (Myhre 2002: 138yebytte var et
sentralt virkemiddel for & etablere og styrke sosiale b&ayen ma i falge Bourdieu (1996:

86; Kristoffersen 2000: 23) ikke sees pa som en materiekigjed men som et budskap eller
symbol. Gavebytter kan forega mellom likemenn og mellom personer pa forskjellige sosiale
nivaer, og slike tilfeller vil fare til et symbolsk dominanseforhold yBikeu 1996: 86;
Kristoffersen 2000: 23).Ved & tilby sine milieere tjenester, handverkstjenester eller
overskuddsproduksjon til den lokale stormannen eller hgvdjnigeme en bonde oppna
beskyttelse og andre tjenester. Slike forhold kan ha utvikla seg til & bli avhengighetsskapende
band, hvor stormannen fikk all makver bonden, og til slutt ogsa makt over godset hans
(Skre 1998: 5). Sjgl om bgndene var underordna en storkamme de stille krav til hvordan
stormannen styrte. Dersom stormannen ikke var rettfeedigr ga de underordna darlig
beskyttelse behgvde de ikke tjene ham (ibid: 7). De underordna hadde ogsa
lojalitetsforpliktelser til naboer og slekter, og dette kunne fort fgre til komplikasjoner i

forbindelse med forholdet til stormannen (ibml.

Hgvdingene og stormennene utgjorde antageligvis detleddet i det militeere hierarkiet, og
ut fra de storeofferfunna fra Danmark saerliglerup er det gjort forsgk pa a tolke starrelsen
pa en romertidshaeEgil Mikkelsen (1988: 32) hevdat vapenoffer, som lllerup, var

handlinger som blei utfgrt for & hirelat store mengder vapen havna hos folket. Motivet for
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handlingene blei skjult under religigse ritualer, ved & hevde at vapna blei ofra til gagene

ikke for & sikre at de ikke havna i gale hender. Undersgkelsene fra lllerup viser at haeren
bestod av hasgtlere med sglvdekor pa vapen og skjold, offiserer med bronseskjoldbuler og
menige med skjoldbuler av jern. Haeren var inndelt médgerledere, 380 offiserer og ca

350 menige. Forholdet pa 1:8 mellom offiserer og soldater stemmer over ens med de minste
enhetene i den romerske haeren, hvor en offiser (decurion) hadde kommandoen over 8 mann
(Stylegar 2008: 245). Denne heeren skal ha kommet fra den sgrvestre del av den
Skandinaviske halvgy, neermere bestemt-Mwnge og Sgrvesbverige (von Carnap
Bornheim 1992 llkjeer 1990, 1993, 1997, 2003; llkjeer & von Carsggrnheim 1999;
Stylegar 2008). Vapna som er ofra i myra er en s& homogen blanding at de kan veere fra
samme arsenal, noe som tyder pa at de er delt ut av en heerleder (Stylegar 2008: 244f). Xenia
Pauli Jesen et al. (2003) har sett pa lllerupfunnet i antropologisk lys, og mener at det gar an a
skille mellom soldater og krigere i materialet. Soldatene vil ha identiske vapensett, og utgjar
de menige i lllerupfunnet, mens krigerne vil ha sjglanskaffa vapeskiigr seg ut som
offiserer og heerledere fra lllerup. Det kan se ut til at haeren var godt organisert, og at den i
stor grad kan ha blasrdnsdppbygringr inberessantidgobindelse i g e 0
med bygdeborgenéordi det kan si oss noe om darilitaere organiseringa i et omrade, og om

hvilke krefter som har statt bak bygginga av borgene.

3.1.4 Handel

Den ohandel eno s om feoantaggligvid&ngt fra derl frierhandejerevi n a | d ¢
har i dag. Det mestean ha veerstyrt av stormanmeeller hgvdingen. Fra Danmark kjenner vi
til handelsplassen undeborg, hvor det sannsigvis foregikk administrert handel. Denne
typen handel var basert pa at hgvdingsler hans menrutveksla varer etter fastsatte priser
(Solberg 2003: 70). Vareutvslinga foregikk under oppsyn av den lokale eliten, som ogsa
sgrga for at handelsmennene fikk beskyttdibid 70). Fra Lundeborg er det funnet store
mengder romerske sglvmynter, gullfragmenter og andre metallfragmBrdseer tolka som
valuta, og vekt ogedelheterpa metallbitenevar avgjarende for deres verdi. Glassperler kan
ogsa ha fungert som valuta (Skre 2007: 4#9). Norges dekr det ingen steder som peker
seg ut som handelsplass pa lik linje med Lundeborg, mekaeha veert et midlertidig
handelssenter pa JeerdSlomann 1956) Det er kanskje mulig & overfare begrepet

oadmini strert handel 0 t il nor ske forhol d.

Mange av storgardene i Norge ligger ved gamle handelsveier, og dette tyder pa at de har nytt

godt av trafikken som har passert. Dkegte bygdene ligger som regel strategisk ptasse
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mellom havet pa den ene sidery fjell og dalbygder p& den andre siden (Myhre 1987a;
1987b). Handelsledenkyor varer fra innlandet, som pels, skinn og gjenstander av bein, gevir
og tre samt muligens j& har blitt frakta, fulgte antageligvis vassdrag og dalfgrer. Siden de
fleste av deovernevnte materialene er organiske, og dermed lett nedbrytbare, er det fa slike
gjenstander som er beva®jgl om de organiske materialene er bevart i liten,gradetandre
kulturminner som kan fortelle oss noe om jakt og fangst. Bade funn av pilspisser, jaktspyd,
slaktekniver, krumkniver og lystergafler, samt faste kulturminner som fangstgroper og
ledegjerder kan gi oss informasjon om fangiiigen 1947Myhre 2002:153; Solberg 2003:

46). Det ser ut til at fangahlegg for rein og elg har blitt benyttai romertid og
folkevandringstid (Blehr 1973; Jacobsen og Larsen 1992; Myhre 2002:.. 1898 av
materialet vi i dag har er gjenstander av jern og keramikk samt ly&sgtander av glass,

gull, salv og bronse. Luksusgjenstandene har antageligvis ikke inngatt i handel, men har
kommet til Norge som falge av gaearebytte med andre stormenn/hgvdinger i Skandinavia
eller kontinentetJernet kan ha kommet fra jernvinneayge innlandet, og det ser ut til at det
flere steder blir starta storstilt framstilling av jern i eldre romeetiokelte steder i landet.
Jernet var meget viktig for framstilling av vapen og redskaper, og kontroll over denne
produksjonen ma ha veert ektig grunnlag for gkonomisk overskudd og makt (Solberg 2003:
101).

| eldre romertid bgyntestore mengder av importvarer fRomerriket & nd Skandinayiag
kontakten mot kontinentet fortsatien i folkevandringstid Graden av romanisering avtok jo
lengreunnalimesen kom (Jensen 1982: 238 ff). De som bodde rett nord for den romerske
grensa tok i br uk r emssigilkats enend deang typey gjeastaaderd s o |
ikke nddde Skandinavia i nevneverdig grad. Gjenstandene som derimot vandrephélt op
Danmark, Norge og Sverigbestodofte av vapen ogandreprestisjgjenstanderSiden det
romerske importmaterialet vi finner i graverstort sett bestar av luksusvarer kan vi anta at

det i hovedsak var dyre varer som havna i Skandinavia. Disse agena settes i
sammenheng med det gvre samfunnssjiktetmodigensen gavebyttegkonomKontakten

med Romerriket medfarte ogsa en spredning av ideer, og det arkeologiske materialet tyder pa
at nordboerné&anskjeopptok romerske skikker. Innflytelsen franmerne er i noen tilfeller

meget tylelig. Seerlig i hvordan haeren var bygd opp, og enkelte oppgysié romersk
gravskikk(jf Solberg 2003: 77)
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3.1.5 Territorier eller personforbundsstater

For a teste ut hypotesene om ty@deborgene har vaert brukt g hvem som brukte de,

kan vi avgrense territoriet hvor stormennene i undersgkelsesomradet har utgvet sin makt.
Territoriet kan ha bade funksjonelle, naturvokste og framtvungne grenser (Mikkelsen 1988:
10). Funksjonelle grenser blir anlagt for a lgse [s&ktproblemer, stenge noen ute, innhegne
noe eller dele opp et omrade. Eksempler pa denne type grenbkmt annet gardsgrenser og
sognegrenser. Naturvokste grenser er bygdg kulturgrenser. Denne typen grenser
sammenfaller ofte med naturlige isgtassfaktorer som fjell og dalfgrer (Lindman 1985: 48;
Mikkelsen 1988: 10). Framtvungne grenser kommer som fglge av at to ekspanderende
maktsfeerer mates. Bygdenes grenser har antageligvis oppstatt i eldre jernalder, og muligens
sa tidlig som i bronsealdeYik 1978; Mikkelsen 1988). Bygdene skal ha oppstatt etter at de
sakalte urgardene blei inndelt i mindre enheter, og klynger med mindre garder oppsto. Fra
Gotland vet manat yttergrensene i bygdeterritoriet fra bronsealder var markert med
gravrgyser (Mikkeden 1988: 26). Gravrgysene som markgrer til gamle bygdegresser
muligens overfgrbar til norske forhold i enkelte tilfeller.

Bygdene har antageligert organisert i mindre enheter, eligender. Hver og en av grendene

skulle stille et visst antall stsfare menn til bygdas samla haer. Bygdene kan ha danna
grunnl ag for de yngre herredene. Begrepet o
og et ord som er beslekta med verbet o0- ridi
skare (Rasmussen @B, Mikkelsen 1988). En inndeling av territorier i leidangaret annet
militeersystemvi kjenner fra vikingtid og middelalder. Leidangen var inndelt i skipreider som

var forplikta a stille skip i en stridssituasjon. Skipreidene var igjen inndelt i nsegét

enheter, manngjerder. Manngjerdene utgjorde kretser av 3 garder. Hvert manngjerd skulle
stille en mann til skipreidet (Mikkelsen 1988: 3B)arn Myhre (1987a, 1987b) inndelte Sgr

Norge i 9 hgvdingdgmmer, hvor maktsentrene var fordelt langs kyst@mefrdandsomradet i

gst til Nordfijord i nordvest. Innen de forskjellige omradene er det ofte flere rike garder som
peker seg ut, og det er derfor mulig at det har pagatt interne maktkamper innen de stgrre
hgvdingdgmmene. Interne stridigheter kan ha fgplittelser og konflikter. Starre politiske

enheter kan ha blitt opplast og nye kan ha oppstatt. | slike situasjoner kan andre stormenn,
muligens fra andre omrader, ha gjort hevd péa det opplaste hgvdingdemmet. Feider som dette

vil fgre til konflikter san kan ha resultert i krig.

Nyere forskng (Steuer 1987; 1989; Kristoffersen 2000; Myhre 2002) \iseédlertid at det
ikke er sikkert at samfunnet i eldre jernalder var organiseéfaste territorier. Heiko Steuer
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(1989) presenterne opersenf diMlvudn dgsdtBantme K un

grenser. | denne modellen er makt og personlige band meget viktige, og ikke kontrollen med
stgrre landomrader. Modellen er dog avhengig av at det fantes storgarder, og disse gardene
har hatt faste grenséor & kunne sikre tilgangen av ressurser. Storgardene har fungert som
maktsenter hvor avtaler og gavebytter har blitt inngatt mellom krigsherrene. | en
personforbundsstat vil det ofte veere skiftninger i maktforholdet mellom stormenn, og
samfunnet kan dered ha framstatt som meget konfliktfylt (Myhre 2002: 161). Krigfgring i
denne typen samfunn var ikke for & vinne nytt land, men snarere for & tilegne seg rikdom og
aere, samt sikre muligheten til & rekruttere nye menn til heerfalget. Det er heller ikke dikker
forsvarte grenser (Evans 1998: 44f; Kristoffersen 2000: 39f). Haeren og dens hierarki kan ha
veert lgsere organisert enn denradisjonelle modellen, og hierarkiet i samfunnet star i
kontrast til det tidligere slektsbaserte samfunnet. Status vartfatsalig, men det var ogsa
mulig & tilegne seg status ved a utmerke seg positivt i krig, og dermed sikre seg rikdom og
makt (Evans 1998; Kristoffersen 2000: 40).

3.1.6 Borgene i et samfunnsteoretisk perspektiv

Bygdeborgene ma sees i sammenheng med litesk® forholda i eldre jernalder, og det er
derfor viktig & sette dem inn i en samfunnsmessig kontekst. Hvordan borgene ligger i forhold
til de kjente gardene i eldre jernaldeil kunne fortelle om borgene ligger perifert eller
sentralt i bygda. Dersorborgene ligger ved kjente ferdselsarean dette sioss noe om
hvordan de har veert brukt, og hvordan handelstrafikken har blitt overvaka og kontrollert.
Hzerens sammensetning kghoss informasjorom hvordan mannskapet pa borgen kan ha
veert organisert, @ hvor store enheter som kjempa sammen. Enkelte av borgene, som
Torsburgen (Engstrom 1984), har ogsa krevd store arbeidsmengder for & oppfares. | slike

tilfeller er det stor sannsynlighet for at en hgvding har statt bak oppfaringa.

Hvordan arbeidskraftalei skaffa til rette er en annen sak. Det er godt mulig arbeidet er utfart

av slaver eller andre ufrie. Dette er selvfglgelig hypoteser som er sa godt som umulige a
bevise eller motbevise. Bygdeborgene kan ogsa sees pa som deler av et starre samordna
forsvar for en bygd eller starre territori€som tidligere nevnt, hevdgjgrn Myhre (1987a,

1987b) at bygdeborgene i 8nland utgjorde en forsvarsnettverk, som skulle besldgte
sentrale onfidene | falge Myhre varGrenlandet hgvdingdgmmgsom var organisemed

faste territoriegrenseng maktsentra 1a i Norsjgbygdene. Myhre bengitg av Jens Storm
Munchs arbeid, som allerede var utdatert i 1987, ettersom relativt mange flere bygdeborger

var registrert pal970tallet Hvis samfunnet var organisert i pemfarbundsstaterhvilken
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rolle kan da bygdeborgene ha spilt? Et samfunn uten kontrollerte gremsike ha behov

for grenseposter i form av bygdeborger, agtageligvisheller ikke behov for et overordna
nettverk av borger. Borgene kan da sees pa siflmktsborger, borger som bevokter et
mindre omrade rundt storgarden, borger som har tatt toll i lasta til forbipasserende
handelsmenn, eller kultsted®isse borgene kan muligens ha inngatt i mindre nettverk, som
var knytta til enkelte av storgardereinar @stmo (1978) sa pa borgene som enkeltgarders
forsvarsverk i et meget lgst organisert samfunn, hvor interne stridigheter medfgrte at det var
viktig & kunne forsvare seg. En slik modell kan sees i sammenheng med

personforbundsstaten.

3.2 Borgenes funk sjoner

Som nevnt tidligerevil det bli foreslatt fire forskjellige funksjoner for bygdeborgene, nemlig
tilflukt, kontroll, toll og kultus. Enkelte av bygdeborgene kan ha innehatt flere funksjoeer.
fire forskjellige funksjonsomradene, og kriteriene jesy lagt til grunne for a klassifisere

borgenevil bli drgfta i dette kapittelet.

3.2.1 Tilflukt

En tilfluktsborg har som hovedoppgave & beskytte en bestemt folkemeswadentuelt
husdyr mot angrep. Den skal sikre at folk ikke blir tatt til slaversage for at befolkinges

tap, i form av verdier, er minimalt. Borgene som tilfluktssteder for en bygd eller et bygdelag
er en av de eldste tolkingene \arhav bygdeborgene (jf Rygh 188Jilfluktsborgene har

veert viktige i et samfunn som kan ha veerigetekonfliktfylt. Denne borgtypen kan kanskje
knyttes til bAde sma gardsenheter stigrgarder. Stormannen eller hagvdingen kan ha bygd
tilfluktsteder for & vinne tillit blant folketEn bygdeborg med hovedhensikt & fungere som
tilfluktssted ma ligge et st det vil veere vanskelig for fienden &, rdler vanskelig a
oppdage, samtidig som at det ma veere mulighet for de som skal sgke filfkokhme seq i
dekning relativt raskt og enkelt. Dersom borgen ligger i utmark, og med relativt kort
gangavstand til d&jente gardenekan det dreie seg om en tilfluktsborg. Borgene bar ligge
under to kilometers gangavstand fra de sentrale bygdene. Pa en sa kort strekning vil det veere
mulighet for de fleste & komme seg i sikkerhet fort. Hvem som hadde mulighet til & sgke
tilflukt pa borgen vil avgjgres av dens beliggenhet topografisk sett. visadetborgen
liggeri er sveertutilgjengelig, vil det veere nesten umulig & fa gamle og svake mennesker i
sikkerhet, i likhet med buskapen. Buskapen kan dog muligens ha blitt tdeskbgs for a

klare seg sjal (Lie 2000).
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En tilfluktsborg vil ha en stor fordel av & veere sjglforsynt med vann, enten i form av et
naturlig oppkomme, et vannreservoar som samler regnvann, eller store mengder medbrakt
vann. | tillegg vil selvfglgelig ratreserver veere viktig, men dette er en faktor som er meget
vanskelig a ta hensyn tisiden de ikke finnes data ondette fra bygdeborgene. Utsikt vil
muligens ikke veere det viktigste for en tilfluktsborg, men det vil derimot veere en fordel om
den ikke ersynlig fra ferdselsarene. Dersom murene er synlig pa lang aystiamebrgen
sannsynligvis ikke vaere av tilfluktskarakter. Sjglve borgomradet behgver ikke a veere meget
stort. Denne faktoren vil selvfglgelig variere i forhold til beliggenheten. Dersogebdigger

i et sentralt strglkvil den antageligvis veere stagrre enn en som ligger meget perifert.

3.2.2 Kontroll

Med kontroll menes muligheten til & kunne kontrollere trafikken direddter holde et aye

med ferdselen langs en bestemt ferdselsare. Emaity skal ha som mal & hindre, eller i det
minste varsle maktsenteret om en inntrengning i et bestemt omrade (jf Mitlid 2003). Mitlid
(200 3: 50) skiller mellom ovakt og sikringo
funksjonstypene sammen. Detijgr jeg fordi jeg anser skillet mellom de to som sa sneatert

det ikke er ngdvendig & definere de sonfiorskjellige typerKontrollborgene vil muligens ha

to forskjellige roller i forhold til hgvdingdemmemodellen og personforbundsmodellen. |
henholdtil hgvdingdemmemodellen kan borgene ha fungert som et overordna nettwark
hadde som funksjon & s@rge for at ingen trengte inn i hgvdingdemmet (jf Myhre 1987a;
1987Db). Hvis vi ser pa kontrollborgene i forhold til personforbundsmodellen ma vi se ®orgen

i sammenheng med mindre omrader, og muligens knytte dem mot enkelte storgarder.

Min tolking av borgene som kontrollpostéorutsetter at det var en vaktstyrke utstasjonert pa
borgen kontinuerligeller ved ufredstid. En slik type borg bar ha mulighetie a varsle de
sentrale omradene direkte eller indirektéa et varde/vetesystemeller annen form for
kommurnkasjon. Vardesystemet kan ikke med sikkertinekkes lengre tilbake anvikingtid
(Munch 1962: 128f) Synsfeltanalysen, hvor utsikta fra borgebli kartlagt, er avgjgrende
for & kunne si at vi har & gjgre med en borgl tkentrollfunksjon.Granskogen som na preger
store deler av nedre Telemarkadde ikke spredd seg fer i yngre jernalder/middelalder
(Sgrensen 2005: 419). Det er mulig landstapar veert apnere i eldre jernalder
Rydningsrgyser i det som na liggantimark kan si oss noe om hvilke omrader som en gang
har veert rydda (Myhre 2002: 127f). Dette medfaedet er vanskelig & avgjgneyaktig,
hvordan utsikta var i eldre jernald@erfor ma en ty til kartmateriale med lav ekvidistanse,

for & kunne se hvilke siktmuligheter en hadde fra borgomradet.
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Avstand og sikt til ferdselsarer vil veere blant de viktigste kriteriene for kontrollborgene.
Kontrollborgene vil ofte ligge ved flaskalser ved ferdselsarer. Det kan hende det vil veere
vanskelig & skille denne borgtypen stgrrelsemessig sett fra de andre typene, ettersom
stagrrelsen vil variere ut fra topografiske forhold. | kontrollborgenes tilfelleantageligvis
beliggenhet veere viigere enn starrelsen. Starrelsen vil ogsd spille inn  pa
bemanningsbehovet, og motsatt. Murene pa en borg med kontrollfunksjornveere mer
markante i terrenget enn pa en tilfluktsborg, ettersom det var meninga at derfusigdie

som maktsymbol (Lie 2D 89).Yttermurer vil vaere en mulig indikator pa at vi har med en
kontrollborg & gjare. En eller flere yttermurer vil gi muligheten til retrett lettere. Dersom
borgen skulle klare & forhindre en fiende a passeredet viktig at det var mulig & kunne
forsvare den ferdselsara den kontrollghiglst fra borgomradet. Det er mulig at de har hatt en
bat til rAdighethvis de skulle kunne kontrollere starre vassdrag. Vapna og deres rekkevidde

vil spille en viktig rollei funksjonsbestemmelsen.

3.2.2.1 Bygdeborgene og vapen

Hvilke vapen haeren var utrusta medr en vesentlig sak nar det kommer til
bygdeborgsforskinga. Hvilken rekkevidde vapna hadde, og hvordan haerene var organisert
viktige detaljer. Dersom vi gjennomgar den meniges, fra lllerup, vapesh ¢gr fremst
kommer vi fram til at de fleste hadde en utrustning bestaende av lanse, kastespyd og skjold.
Fra Esbjgl, som dog er noe yngre, er flere av de menige utstyrt med sverd, og noen har pil og
bue (Jensen 2003; Stylegar 2008). | Nydam er det ogséef pil og buesett, og
rekonstruksjoner av disse hilitt testa (Palsen 1998). Pil og bue og kastespyd er egnede
vapen i en stridssituasjon for en bygdeborg, m®msd og lanseluger best i en naerkamp.
Forsgkene med pil og bue viste at de flestenpilanda pa mellom 12040 m. Dette tallet vil

veere en relativt god indikator for hvor langt en bygdeborg kan ligge fra en ferdselsare
dersom den skal kunne klare a kontrollere trafikken. En bygdeborg vil i de fleste tilfeller ligge
hayere i terrenget enen ferdselsare, og en kan derfor plusse pa noen meter pa de ca 120

meterne.

Kastespyd er at vapnsom ofte gar igjen i vapengraver, og vaammen med lansen
antagelgvis de vanligste vapna eldre jernalder. Kastespydet hadde mothaker og skulle
gdelegganotstanderens skjold. Mothakene satte seg fast i skjoldet og gjorde det ubrukelig.
Hvor langt en kan nd med et kastespydrierer med tyngden pa spydet og tyngden pa
spydspissen, i tillegg til styrken til kasteren. En kastelengde pa bortimot, 5 mok

oppnaelig for en dyktig spydkaster. Dersom en angriper kommer naermere enn 50 m, har en
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mulighet til & kaste det man har for han&ea flere bygdeborger kjennes sma hauger med
stein i kastestarrelse (Munch 1962: 127). | tillegg til & ha egenskapenabakstn myrog

hayere i terrenget enn en angriper, vil forsvarerne antageligvis ogsa ha en fordel av at
angriperne ikke har noe a giemme seg bak. Det er stor sannsyribglatt det har veert
snauhogd rundt bygdeborgene, ettersom mye av trevirket bild tir palisaden. Resten av

treer og busker har antagelig blitt fierna for & gjere det apnere rundt bygdeborgen, og dermed
bade bedre sikten og gi angriperen lavere oBdsefsen 1945kre 1998; Lie 2000).

3.2.3 Toll

En borg med tollfunksjgrvil ha somhensikt & kunne overvake og kontrollere handelen langs

en bestemt ferdselsare. Borgen skal kunne sargat alle som passertmatte betale toll il
stormannen i omradet, eventuelt kan borgene av denne typen sees i sammenheng med en slags
piratvirksomhé& Denne tolkingsmodellen er basert pa Engstroms (1984: 92) forslag om at
enkelte av det han kaller for offensive bordea n  h a v br tEn tolipargrviheeme® st e 0 .
nyttig, dersom ressursene i innlanddte har veert kontrollert av stormesom holdt il ved
kysten. | slike tilfeller kan det heeert frie handelsmenn som har kommet fra indre strgk med
sine varer.Borgene kan ha sikra inntekter for stormennemsl a skattelegge disse

handelsmennene som har ferdes langs vassdrag og dalfarer.

| utgangspunldt vil tollborgene ha mange av de samme trekka sdmorgene med
kontrollfunksjon, men de har ikke ngdvendigvis veert hlkeende i terrengeDersom det er
snakk om piratvirksomhet, kan borgene muligendidget mer skjult enn kontrollborgene.
Tollborgenevil fungere som utsiktspast, og bar ha muligheten til & sende ut en liten styrke
for & stoppe handelsfolk, og ta toll i lasta deres. Utsikt og mulighet til retrett bak emilmur
veere de viktigste kriteriene for en tollborg. Flaskehalser ved ferdseds@ilevaere en god

beliggenhet for en tollborg, ettersom det er lettere a kontrollere ferdselen ved trange passasijer.

3.2.4 Kultus

En borg med kultusfunksjon vil ha fungert som en rituell innhegning, pa lik linje med
avgrensinger\arituelle steder vi kjenerblant annet fra klassiske Hellas. Nar en bevega seg
innafor dette omradekan det tenkes at det gjaldt spesielle regler. Borgens beliggenhet i
forhold til gravfelt og andre kulturminnesom kan tolkes inn i en rituell rammel veere
viktig. Dyrkingen av krigeren som idedan muligens overfgres til bygdeborgene, og bruken
av disse til rituelledrmal. Krig var sannsynligvis en viktigel av samfunnet i eldre jernalder,

og har veert knytta til ritualer og gudetru (Steinsland 2005: 395fjgr3elenav nye krigere
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og soldater har veert viktig, ogrilemmelsen i haeren for nye menn kan ha foregatt pa
bygdeborgene, hvode bade har trenbg utfert ritualer. Per Fett (1993) foreslat
bygdeborgene kan kttes til utgvelse av mannskultus, og dyrkemgav kigeridealet. Fett
bruktenavna pa enkelte bygdeborgerdiforklare bruken av dem. Hanvakt pa at navn som
begynner med rgver/ravar, tjuv, treel/trell, troll og varianter av disse kan gi et himirgens
bruksomradeTjuv kommer av det oldnordiskpjofr, og kan knyttes til det gotiske ordet
piubbsom betyr oOohemmel i go. Or d wpétistojmu vb eht ayrr  0dgvsk
skjult, (Rakopgurorgl933e3§7¢Fett 1993: 18; Aannestad 1999:T86)l, treel og

troll satte Fett i forbindelse md praell, som betyrslave, og han mener disse navna ogsa
kanskjekan tolkes som tegn pa kultutgvelse (Fett 1993: Nl@un som rgver og ragvar kan
muligens komme av tju\Der det finnesiavnsom tjuv, rgvertrell og lignendevil det ames

for en kultisk tdking.

Murene kan ha hatt som hensikt & avgrense det rituelle omedlde hindre innsyn.
Beliggenheten til disse borgene kan ogsa skille seg ut fra de andre borgtypene, ved at de
ligger meget perifert og ikke ngdvendigvis har utditristian Lie sa p&n av borgene i Etne

som en mulig sakral innhegning, ettersom den antageligvis ikke kan ha hatt en {iéligkts
overvakende funksjon (Lie 2000: 92ffiKultusborgene kan blant annet ha fungert som
offerplass, tingsted eller forsamlingsplass. Tingstgdarsamlingsplass er kanskje ikke det
farst vi tenker p& nar det er snakk om religigsitet og kult, men ettersom vi antar at religion og
politikk ikke var skilt fra hverandreer det naturlig a tenke seg at et kultsted ogsahkaveert

asted for forsamlingr og politiske fomal. Vi vet at tinget var meget viktig i vikingtid og
middelalder.Egil Mikkelsen (1988: 29) mentat vi muligens kan trekke bygdetinget som
institusjon tilbake til eldre jernalder. Dersom det skulleere mulig & holde ting pa borgene

ma de ha hatt en relativt stor flat plass hvor det var plass til en del mennesker.

3.3 Oppsummering

Gardsanlegg fra romertid likner pa gardene vi kjenner fra historisk tid, og det er sannsynlig at
mange av gardene som eksisterer i, dag blitt etableri romertid. Som vi skal se i neste
kapittel kan gardsnavn til en viss grad fortelle oss om nar gardene blei rydda. Mange nye
omrader blei rydda i lgpet av eldre jernalder, og det har foregatt en ekspansjon mot innlandet
som kan spores i det arkeologiskatarialet. Varebytte og handel har antageligvis foregatt
under kontrollerte former, ogdte hgvdinger eller stormenn kan $tgrt denne handelen.
Storgardene finner vi ofte i kystnaere strgk som har naturlige forbindelser, i form av elver eller

daler, medinnlandsomradene. Stormennene har antageligvis hatt militeere oppgaver, og da
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antageligvis som offiserer og heerledere. Haeren kan ha veert oppbygd etter en romersk modell,

og de har i stor grad benytta seg av romerske vapentyper. Det er ogsa mulig at keeran be

b-de overnepliktiged og prof ekapvaredravemetikr i ge
profesjonelle krigere. Samfunnsorganisasjonen har veert debattert de siste ara, og en har
bevega seg vekk fra det tr adndrjiomgesrliek esryon eag
Samfunnet kan ha veert lgsere organisert, og omradet hmonestnene eller hgvdingen

utgvde sin makf har ikke ngdvendigvis hatt fastsatte grenser. Det var kontroll over

menneskene som var viktig, ikke territoriell makt.

Borgenesfunksjonerkan knyttes til dette samfunnet pa flere ulike makéenneskene som

l evde i den ouroligeo perioden kan ha hatt ©b
det ha veert ngdvendig for storgardene a sikre sin egen rikdom, dersom vistar fileat det

har eksisterhandelsmenn, gjennom tollbeskatning av handel. Etterspgrselen etter nye krigere

har ogsa veert stor i eldre jernalder, og det har veert ngdvendig & innlemme disse i ritualer og
krigskunst. Borgenes funksjonavhenger av deresgssering og utseendgilfluktsborgene

ligger antageligvis gjemt i forhold til ferdselsarene og bygdene. Kontrollborgene og borgene

med tollfunksjon befinner seg ved ferdselsareBargene som har hatt kultiske funksjoner

kan muligens ha spesielle navrigelaere knytta til kulturminner som tillegges religigse eller

kultiske funksjoner.Funksjonene vil bli tolkaved hjelp av analysemetodene som blir

beskrevet i neste kapittel.
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4. Metode

| dette kapittelet vil jeg ta for meg de metodene jeg har anvemtr deltarbeidet. Farst vil
jeg presentere de metodene jeg har brukt til & samle inn data odetyordan jeg har
bearbeida datamaterial@®eretter vil jeg ta for meg de metodene jeg har benytta for & skille
de forskjellige borgfunksjonene fra hveramdog hvilke kriterier jeg har valgt a legge vekt

pa.

4.1 Undersgkelser i felt

o}

Mine undersgkelser i felthar i hovedsak gatt ut pd & granske de allerede registrerte
bygdeborgene i Skien kommune. Bygdeborgene er kartfesta, og til en viss grad ppganalt
tidligere registreringer. Mine undersgkelser blei gjennomfert fordi noe av det tidligere
arbedet var mangelfullt, og dessuten gnska jeg & samlayiatyper datal lgpet av august,
september og oktober 2008 var jeg sammen NilsdFinmarkog undersgktel8 bygdeborger

i Skien kommuneTil sammen tok arbeidet ca 60 timawor vi i giennomsnitt brukte 3 timer

pa hver borgArbeidet som blei utfgrtvar i stor grad basert pairderinger av topografi og

murverk.

4.1.1 Registreringsskjema for bygdeborgene

Jegutarbeida et skjema far jeg dro ut pa feltundersgkelsene. Dette skjemaet blei fylt ut med
opplysninger om borgen. Skjemaet bestar av flere deler. Den farste delen tar for seg
basisinformasjon om borgen, som gardsnummer og lokalitetsnavn. Den andrees&lareb
beliggenhet i form av terrengbeskrivelse, vegetasjonsbeskrivelse, tilgang til semib

innsyns og utsiktbeskrivelse. Den tredje delen omhandler murverket, hvor det blir lagt vekt
pa bredde, hgyde, giennomsnittshgydelwgdde, steinstarrelsg steintype. Tilslutt falger

en fotoliste og det er avsatt plass til & tegne en skisse av borgen pa baksida av arket. Skjemaet

er vedlagt i appendiks.

4.1.2 Kartfesting av bygdeborger med GPS

Etter en avtale med Telemark fylkeskommune fikk jeg lane eA Rizd ArcPAD og
tilhgrende GPS. Geir Sgrum ved Telemark fylkeskommune ga meg en opplaering i hvordan
dataprogrammet, ArcPAD, fungerte. | hovedsak fikk jeg en innfgring i hvordan ArcPAD kan
brukes til navigasjonog hvordan man plotter shafiker, som kan bukes i ArcGIS. Shape

filene som blir brukt i denne oppgawer enkle punkt og linjefigurer. GPSen som blei brukt i

oppgavahar en feilmargin som varierer ut fra hvor mange satellitter den har kontakbged
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nar pa dggnet malingen foretaSeilmargnen vaierer stort sett med-50 meter. Dette
medfarer et visst slingringsmonn i forhold til virkeligheten pa hvor@rinnmalte dataene
fortegner seg pa de digitale kartskissene. Denne feilkildenkélfila mye a si for mitt arbeid,

ettersom den vil gi en gatbk pekepinn pa starrelsesforhold og plassering.

GPS og ArcPAD blei i hovedsak brukt til & plotte punkter langs eller pa bygdeborgenes
murverk. Mellom punktene blei det sa trukket linjer som viser en stilistisk framstilling av
murverket. Distansen mellorpunktene varierer fra ca 0,5 m til 5 m. Lengden mellom
punktene blei bestemt av murverkets utforming. Dersom murverket var meget svingete var det
behov for flere punkter. Hvis det fantes strukturer eller vannkilder p& bygdebpbtgirdisse

plotta som puokt i ArcPAD.

4.1.3 Oppmaling/innmaling av murverk

Under feltundersgkelsene mine blei det bade benytta digitale innnmaétager og maling

med maleband. Murverkets hgyde og bredde blei malt med maleband, mens den totale lengda
blei malt inn digitalt etter at alle dataene var samla igtter & ha malt inn hgyde og bredde

blei et gjennomsnittsmal notert ned. De mala som blir framlagt i denne oppdjaikke

framsta som 100 % ngyaktige, ettersom maleprosessen ikke er grundig nok gjennomfart. Alle
hagyde- og breddemalingema sees pa som estimatBen digitale oppmalingen blei gjort i
ArcGIS, ved hjelp av programmets malefunksjon. Pa grunn av GPSens ungyaktigtiet

veere en viss fare for mindre feilmalinger, men marginene vil veere s sma at dé hike v

vesentlig betydning for funksjonsanalysens utfall.

4.1.4 Visuelle analyse av murverk

Murverket blei granska for & finne ut om det var mulig & fastsla hva slags type mur det dreide
seg om. | tillegg til murverkets oppbygnirngei dengjennomsnitige steinstarrelsen fastslatt.
Enkelte av steinene i muren blei malt i bredde, hgyde og lengde. Disse dataene blei brukt til &
beregne en gjennomsnittsstarrelse pa steisem blei brukt i murverket. Det blei ogsa skt
etter mulige bruddsteder hvor steindeunne ha blitt henta franen dette viste seg meget lite

fruktbart Murverket blei tilslutt fotografert.

4.1.5 Visuell kontroll av utsikt og innsyn
Dagens utsikt fra borgen blei dokumentert bade skrifdigi form av fotografier Enkelte
stedemsdeleggevegetasjonsbildet utsiktag derfor er det i noen tilfellefa bilder av borgens

utsikt. Muligheter for innsyn blei i den grad det var mulig, dokumented notert ed pa
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skjemaet. Hvilke garderpmrader, ferdselsarer, andre kulturminner og kjeraréer i

landskapet som var shge fra borgomradeblei ogsa dokumentert.

4.2 Rapportskriving og etterundersgkelser

Feltarbeidet la grunnlaget for denne oppgavas forskingsmateriale, og den innsamla
informasjonen vil bli analysert i kapittelet om tolking. M@ene som bleforetatt med GPS

og ArcPAD blei blant annetbrukt til & uforme skisserav borgeng som er vedlagt i
appendiks.

4.2.1 Rapport

Dataene som blei samla inn under feltarbeidieti brukt til & skrive en kort rapport om hver

0og en av bygdeboeme. | tillegg til de innsamla datagrex det henta ut informasjon fra det
topografiske arkivet ved Telemark fylkeskommuneRiksantikvarens kulturminnedatabdse
Askeladden. Rapportene tar for seg bygdeborgens geografiske plassering, kulturminner i
borgens naeromrade, murverksmal, murtyper, strukturer, vannkilder,,gaikt innsyn. Til

en viss grad tar rapportene for seg tolkinger av murverk og forsvarsmuligh@pgortene er

vedlagt i appendiks

4.2.2 Behandling av datafiler

Alle digitalt innmalte f&torer blei overfart til ArcGIShvor de blei behandla. | ArcGIS blei

det tegnet opp modeller av de enkelte bygdeborgene, og diverse mal blei tatt. Areal og
murverkslengder er i stor grad utregna med ArcGIS. ArcGIS er ogsa benytta til & male
avstander tindre kulturminner, og siktlinjer mellom bygdeborggKleppe 2000) N250,

N50- og FKB-data er brukt tilA produsere kartFKB-data med 5 meters hgydekoter er
konvertert til rasterdatdfor & kunne utfgre analyser av synsfélartdataene er henta fra
Geodatasin hjemmeside. Alle kart som er brukt i denne oppgava, med mindre noe annet er
oppgitt, er produsert med Art¢&

4.2.2.1 Maling av murverk

Murverkets lengde blei som nevnt ovenfordlt med ®S og ArcPAD. Disse dataene blei
behandla i ArcGIS, hvade bleimalt med lengdemd&ienksjonen i programmet. Rutindabei
gjentatt flere gangefor & fa sikrest mulig resultat. De representerte dataene vil veere estimat,

og derfor ikke helt ngyaktige. Det kan regnes med en feilmargin pa +5 meter.
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4.2.2.2 Beregning av borgens starrelse

De innmalte murverkene blei brukt til & kartlegge borgenes totale utstrekning. Murverket vil
sta for borgens avgrensing pa en eller flere sider, mens naturlige hindre vil avgrense borgen
andre steder. Enkelte av borgene vil ha @siawvgrensinger. Borgens areal er oppmalt i
ArcGIS med programmets arealmalefunksjon. Arealet som opjigisrie oppgavavil veere
avrunda til neermeste tusen eller hundre Afie mal nar det gjelder murvertig areal med

unntak av steinene i muren som nsdlem,vil vaere oppgitt i m, m2 eller m3. Stgrre avstander

blir oppagitt i km.

4.2.2.3 Viewshedanalyser
I synsfeltanal fauemrk shlomien o Vi e wh
benytta. Denne funksjonen benytter seg av rasterdata som
viser hgydekurvene som et fargespekt(i dette
eksempelet er det valgt gratonerstedet for kurvene som
vi kan se pa et vanlig kart. Kartene nedenfor viser
Vardasen hvor en av bygdeborgene i analysen befinner
seg. Viewshed funksjonen er kun brukions et
analyseverktgy, og hver amav de utfgrte analyseneil
ikke bli presentert i dette arbetdé\nalysensom er utfart

Figur 4: Vektorkart over Vardéasen vil ligge til grunn for siktanalysen som blir presentert i

materialkapittelet.

Nar vektordataene er konvertert til rasterdata det
lages en punkshapefil, ellerbruke et utsiktspunkt
som er plotta med GPSen. Dette utsiktspunkitt
observeringspunktet sonviewshedanalysen blir
foretatt ut fra. | dette tilfellet har jeg plassert et
observeringspunkt pa det hgyeste punktet pa kollen,
og dettevises som en rad fidnt pa tegninge(Figur

6). Det er ikke alltid det hgyesteupktet vil gi den
beste utsiktaettersom det kan veere slake sider pa

_ _ ) Figur 5: Rasterkart over Vardasen
kollen som forhindrer utsikta til kollens fot.
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Synsfeltet vil tegnes pa kartet som lysegranne felt,
mens de rosa felta vilise det ikkesynlige omradet.
De hvite omradeneegr datatomme. Det vil si at de
ikke inneholder noen hgydedat@som dt kan
produseres rasterdata. &or dette eksemplets delr

A de hvite omradene i nordgsNorsjg. Tegningen
under (Figur 7) er et eksemel som viser hvordan
analyseverktgyet blei brukt.

Figur 6: Vardasen med viewsheeanalyse,
den rade firkanten er observeringspunktet
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Figur 7: Viewshedanalyse fra Vardasen (red firkant) med ankringliggende garder (markert med gardsnummer) og
bygdeborger (vist med rgde trekanter)

4. 3 Siktanalysen

Fotografier som blei tatt under ekskursjonene til bygdeborg@rdi brukt som grunnlag for
a fastsla hva som er mulig & se fra borgene. Hvilke garder, ferdselsruter og g@mvfelt
synlige, og om det er mulig & se til andre bygdeborgénvaere de viktigste dataene. En
arkeologisk landskapsanalysmed visuelle metoder(jf Gansum et al 1997) tilpassa
bydeborgervil bli brukt for & plassere borgene inn i kulturlandskapet. Chridtia (2000)

har benytta en visuell landskapsanalyse pa bygdeborger i Etne, og jeg vil bruke deler av hans
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modell pa mitt omrade. Min analyse vil derimot ikke veere like grungligrsom jeg ogsa
benytter meg av flere analysemetoder. | hovedsak vil jegtteemeg av den visuelle
landskapsanalysen pa samme mate som @stebg (2008: 27ff), nemlig for & klassifisere
siktmulighetene til lokalitetene. Den opprinelige visuelle landskapsanalyeemtvikla som

et analyseverktgy for & beskrive gravminners belipgenog hvordan de forholder seg til
kulturlandskapet. De viktigste punktene i denne typen analgsdavor kan du se gravminnet

fraaog hva kan du se fra gravminne. Denne del e

Henvendelse beskriver hvilken retning sgravminnet, i Gansums (1995) landskapsanalyse,

er best synlig fra. Det vil si hvilket betraktningspunkt som gir det mest imponerende
inntrykket av gravminnet. | denne delen av analysen, som kalles den underordna
landskapsanalysen, blir det delt opp i kategi ene oOut advendt/innadven
o0og Oekskl uder e Gansumil9ok8irfulLte €00@: 139). ¢Hénvefdelsesbegrepet

bl ir i min anal ysemodel | oppdelt i oOmurverke

4.3.1 Faktorer for siktanalysen .

Min visuelle landskapsanalysemodelbm jeg har valgt & kalle siktanalyséar, for seg hva
som faktisk er mulig & se fra de enkelte borgemgehvordan borgen fortoner seg for en som
betrakter borgen fra utsiden av murverket. Kriteriene som ligggruiin for vurderingeneer
beskrevet undeAlle dataene fra siktanadgn blir presentert i en tabell, og i diagramfarm
neste kapittelDe forskjellige kategoriene som er brukt, vil jeg na presentere.

4.3.1.1 Utsiktsomrade

Med utsiktsomrade menes hvilkelandskapsomrade det er best utsikt over fra borgene. Jeg

har valgt - dele inn | andskapet i fire forsl
og ofjell o. Jordbruksomr-dene er karakterise
i dag ergjengrodd. Med hav/innsjg menes i hovedsak Telemarksvassdraget med Frierfjorden

og Voll sfjorden. oOFjello er fjellomr-dene so

4.3.1.2 Synlighet

Borgens synlighet blir delt inn i to deler. Den fgrste delen vil ta for estgraden det er mulig

ase murverkera,f or personer utafor borgomr-det. Kat
pa 650 mo, 0syYmwloi gmop-o0g500synlig p- over 200
synlighetsanalysenwil ta for seg muligheten til & se iqm& borgplataet fra utsida. Innsynet blir
kategorisert [ tre &l agseruubegumulsiag ome Ne lde gor

mulighet til & se inn p& borgomradet fra hgyereliggende kolle eller &s. En boupewednsa
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innsyn vil ligge sa lavt i forholdtil terrenget rundt, eller ha sa slake fiellsider opp mot
borgplataet at det er mulig for en persoa se inn pa borgomradéta foten av kollen
bygdeborgen befinner seg pa.

4.3.1.3 Siktlengde og siktkvalitet

Siktlengden er hvor langt det er mulig & s lhygdeborgene. Bygdeborgenes siktlengde Vvil

veere begrensa av naturlige og menneskeskapte objekter, i form av fjell og bygninger.
Vurdering av siktlengde delesimm k or t 0, omi ddel so ,vitlsiatdleango s
kun er mulig & se borgensemomrade. Neeromradet vil vaere omradet som ligger i en radius av

1 km fra borgplataet. Borger med middels skidr utsikt over et stgrre landomrade, men er
begrensa av store objekter (som hgye asdrag eller fiell) i det fierne. De borgene som har lang
sikt, er de borgene som ligger sa hgyt i forhold til terrenget rudtikta kun begrenses av
horisonten eller gyets synsevne. De fleste borgene har sveert begrensa sikt i en eller flere
retninger.Siktlengdeanalysen vil derfor veere basert pa den retningdetoril veere mulig &

se |l engst. Si kten vil ogs- bl kl assifisert
betyr at borgenstsikt er hindra av andre haye koller eller fiell i neeromraidet eller fire
himmelretninger. Borger med god sikil ha utsikt i minimum to himmelretninger, mens en

borg med meget god sjktil ha utsikt over tre eller fire himmelretninger.

4.3.1.4 Sikt til ferdselsarer

Borgenes mulighet til & overvake ferdselsarene vil bli analysert. Det vil skilles mellom borger
sombhar sikt til ferdselsareneg de som ikke har sikt til ferdselarene. Kategoriene jeg vil dele
inni,er o0godod, omiddel so og,hainuligkeentibd ovefvke &nor g
lengre del av en ferdselsare. Dersom borgen har middels sikt skefsédavil det si at det er

mulig & observie kortere strekk av ferdselaeller at borgen ligger sa langt unna ferdselsara

at det ikke er mulig & se enkeltmennesker som forflytter seg langs ferdselsara. De borgene

som ikke har sikteller minimal sikttil ferdselsarervil bli klassifisert som ingen sikt.

4.3.1.5 Sikt til andre bygdeborger
Dersom det er mulig & se fra en bygdeborg til en annen borg vil dette bli nevnt i tabellen.
Disse dataene vii tillegg til & bli presentert i diagramfornbli presntert pa et kart hvor

siktlinjene mellom borgeneg storgardener inntegna.

4.3.1.6 Sikt til storgarder
Lokaliseringa av storgardene i Skiensomradet er basert pa tidligere arbeid av Murg)h (196
Myhre (1987a) og Mitlid (2008 Enkelte av borgene kan hatt synskontakt med de rikeste
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gardene, og i de tilfellene dette har vaert muligdet oppgis i tabellen. De rikeste gardene i
Skien basert pgravfunn medprestisjeobjekter som gull, sglv, glass og broeseFalkum,

Lille Gjerpen, Bratsberg, Espedaleg Satvedt, mens garden som ofte regnes som den starste
garden i eldre jernalder, Bjarntvedt, har relativt flée funn, men til gengjeld flere
gravhauger pa cd40 m i dameter (Munch 1962; Mitlid 20031 tillegg til disse gardene i
Skien har jeg valgtad ta med Sinstad, hvor deér gjort et rikt gravfunn som blant annet

inneholdten runestein, som ligger i Nome kommune, men rett ved grensa til Skien.

4.4 Lokaliseringsanalyse

En lokaliseringsanalyse vil bli foretatt pa bade makmp mikroniva. Med makmiva menes
hvordan borgene ligger i forhold til hverandre og de sentrale jordbruksomy&ademeandre
kulturminner. Lokaliseringsanalysen pa mikroniva vil ta for seg de lokale forholdene rundt
borgen. Det vil si hvordan borgen forholder seg til lokalgppfiske forhold. Pa begge niva

vil begrepet lokaliseringsfaktor veere meget viktig. Med lokaliseringsfaktor menes den eller de
faktorene som farer til at mennesker tar i bruk et omrade eller et spesielt sted (Bergsvik 1995:
116). Lokaliseringsanalysen harstor grad veert benytta som et verktgy i arbeidet med
boplasser fra steinalder og bronsealder (Bergsvik 1994, 1995; Kristoffersen 2001). Min
lokaliseringsanalyse ma tilpasses til & kunne brukes pa bygdeborger. Det ma derfor gjares
noen grep nar det gjeldéaktorene og kriteriene som ligger til grunn for analy$ektorene

jeg har valgt a brukeer i stor grad basert pa Kjetil @stebgs (2008) avhandling om bruken av
hellere i eldre jernalder i Vedtorge. Faktorene som vil bli vektlagt i analysemeskrive
topografiske forhold. Enkelte av de innsamla dataene vil veere ikke direkte malbare, men mine
evalueringer av forskjellige forhold. Dette gjelder for eksempel tilgjengelighet og sikt. Til en
viss grad vil disse dataene veere subjektigdersom de represterer mine meninger.
Subijektiviteten vil reduseres ved hjelp av klare og eksplisitte kriterier for evalueringa
(Bergsvik 1991: 73, 882; @stebg 2008: 27).

4.4.1 Faktorer for lokaliseringsanalysen pa makroniva

Jeg har valgt a dele inn Skiensomradet deter; fjordstrgk, vassdrag og innland.

4.4.1.1 Fjordstrgk
Fjordstrgla utgjgr e liten kyststripemot Vollsfjorden og Frierfjorden i sgndre deler av
kommunen. Omradet er prega av heilandskap og et mindre jorbruksareal. Det er fa gyer og

holmer innerst i Rerfjorden og sikta er derfor ofte god fra heiene som ligger ut mot fjorden.
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4.4.1.2 Vassdraget

Vassdragsomradet er jordbruksomradene som ligger tilknytta Telemarksvassuyagieen
fortsettelse pa fjordomradet. Dette omradet ligger lavt i forhblHawvnivaet, og er relativt

flatt, med enkelte innslag av koller og heier. Flere av kollene har sikt over store omrader. De

lavtliggende omradene har meget god jordbruksjord, og det finnes flere storgarder der.

4.4.1.3 Innlandsomradet

Innlandet utgjar ste@ deler av Skien kommune, men under halvparten av arealet til dette
omradet vil ligge innafor undersgkelsesomradet. | nord er det store fjellomrader med
fielltopper pa opp mot 800 nh.s@rvest ligger det store loenraderi retning Drangedal. De
delene @ innlandet som ligger innafor undersgkelsesomiagiefprega av hgye heier og
kupert terreng.

4.4.2 Faktorer for lokaliseringsanalysen pa mikroniva

Jeg har valgt & presentere de evaluerte faktorenedgrde malbare faktorene til slutt.

4.4.2.1 @konomisk sone

Jeg har valgt - dele inn undersBkel sesomr -de
Innmarka utgjer dagens jordbruksomradater omrader som med sikkerhet kan sies & ha

veert dyrka en eller annen gang i historien eller forhistorien. Wenartgjer alle de
skogkledde omradene. | utgangspunktet vil alle borgene ligge i utmark, men jeg har valgt a
definere borger som ligger pa en as eller kadlem har ereller flere sider som tilster

jordbruksomradenesom innmarksborger.

4.4.2.2 Tilgjengelighet

Hvis vi skal si noe mer om tilgjengeligheten til borgemed vi vite hvor bratte og
uframkommelige kollene de befinner seg p& Dataene som vil bli lagt frarer basert pa

egne erfaringer. Jeg har del t ebnogregleinged iongn O
tilgjengeligo. Borgene som k,aliggergé kolles some s s o
enten er meget brafteller vanskelig & bestige av andre arsaker. Med andre drsskeas for

eksempel steinete og ulendte skraninger som marégstor & nd borgplatdet. Lett
tilgjengelige borgerbefinner seg pa topper somet er mulig for de fleste a ta seg opp til

relativt fort. Det ma tas hensyn til at borgene muligens skulle fungere som tilfluktsteder, og at

det derfor settes tyngre kravti 0| et t -kafedomep ielengesshmmegnineagn det det

ville bli satt i en vanlig topografisk sammenhengom en turbrosjyre for Norsk

Turistforening.
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4.4.2.3 Muligheten til & hindre trafikken langs ferdselsarene

Borgens beliggenhet i forholdl tjamle ferdselsveier, vassdrag og fjorelanl bli evaluert

Nar det gjelder vassdragil det kun veere Telemaskassdraget som vil veere aktuélt
undersgkelsesomradet, da dette var den dominerende ferdselsleden mellom Grenland og
Telemark helt fram til siste halvdel av 190fallet. Frierfjorden hgrer i stor grad til
Telemarksvassdraget, mens det munner ut et gammelt fotefar ved Vollsfjorden som leder fra
Norsja. Gjerpensdalen ma ogsa ansees som en ferdselsare. Kriteriene som blir brukt for &
fastsla endrbindelse mellom borgene og ferdselsaretleveere avstand og muligheten til a
kontrollere ferdselen. Kontrollen av ferdselevil bli bestemt av bade avstandamt
ferdselarens bredde ved passasjepunktet ved borgen. Avstand vil oppgis i meter, mens
muligheten til - kontrollere ferdsels=arene bI |
ikke bli tatt hensyn til at mannskapet pa borgen har hatt tilgang til bat eller andre former for

sperring av ferdseleranalysenmen dette kan bli trukket inn mateggnnomgangen.

4.4.2.4 Vanntilgang

Med vanntilgang menes borgens naturlige vannforsynif@m av oppkom, elv, bekk eller

tjern. Vannkilden ma ligge innafor borgomradet dersom den skal ansees somfaikéer

kunne utnyttes ien eventuell stridssituasjonDersom det eksisterer en vannkilde utafor
borgplataet, og innen en radius av 500 m fra bgrgédette bli nevnt. Jeg har derfor valgt &

del e inn vanntilgangen i tre kategorier: 0S|

befinner seg innafdsorgomradet, mens en mulig vannkilde er under 500 m fra borgen.

4.4.2.5 Avstand til gardsbosetning

Avstanden til gardsbrukene vil bli malt i luftlinje ved hjelp av ArcGIS. De gardene som vil bli
inkludert i lokaliseringsanalysewil vaere gardene som entemkeologisk eller basert pa
gardsnavn kan spores tilbake til eldre jernalder. Jeg vil ta utgangspunkt i de naveerende tuna
pa gardeneog male avstanden til borgene. Dette vil vaere en mulig feilkilde ettersom tuna kan
ha flytta seg siden eldre jernaldeg det kan ha skjedd oppdelinger og sammenslainger av

gardene.

Gjennomgangen av det arkeologiske materiaikt stor grad bli basert pa tidligere aideav
Jens Storm Munch (1962Bjgrn Myhre (1983@) og Mitlid (2003) 1 tillegg til dette vil
Riksantkvarens kulturminnedatabasei Askeladden, topografisk arkiv ved Telemark
Fylkeskommune og Kaulturhistorisk Museum i Qsleg Telemark Museums sine

tilvekstkataloger benyttes. Gardekan pavisepa bakgrunn av gravfunn, ettersom disse kan
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fortelle oss om fst bosetning. De foreliggende dateringene vil bli brukt. For en oversikt over

funnmaterialetse appendiks.

Gardsnavn er tradisjonelt sett blitt knytta til ryddinga av garden, og har i stor grad blitt brukt
til & kunne forklare gardens alder. De eldstedgdavna vi kjiennehar usammensatte kultur

eller naturnavn som By, Bg, Voll, Vik, Nes, Haug og Berg. By og Bg betyr bosted, og disse
navna kan godt vaere eldre enn to tusen ar (Solberg 2003: 145). De eldste sammensatte navna
er de som ender pgdeim elle 7vin. For Skiens del ender de fleste heimnavna i daigup&

som i Solum, Falkum og @vrum. Gardene med navn som endeirp&an tyde pa beiteland

eller eng, og ma ikke ngdvendigvis knyttes direkte til garden. Gardsnavn som erider pa
tveit/tvedt/tvet er antageligvis fra yngre jernalder eller middelalder. Garder taad ogi

stad kan veere fra eldre jernalddibid: 145. | hovedsak vil jeg benytte meg av de
usammensatte kultueller naturnavna og heimnavna som utgangspunkt for a regne ut avstand
mellom gardene og borgenBatering av garder etter ngwil alltid vaere en mulig feilkilde,
ettersom garder kan ha fatt navn bade fagr og etter de har blitt rydda. | tillegg tiledetés

flere garder som har forsvunnet, og nye garder har oppstatt g#nde gardenes rydninger.
Gravfunnfra eldre jernalder, vil veere det sikreste tegnet pgaeden har veert rydda i eldre
jernalderDer som g -r de nnavh,aom far éksempelntvgdt, g gravfunn fra eldre
jernalder, er det mulig at den opprinnelgg@rden har forsvunneAvstanden mellonborgene

og gardene vil bli opgitt i meter.

4.4.2.6 Areal
Borgenes areal blir malt som beskrevet ovenfor. Arealet blir oppgitt ifaldisk malte

starrelsen, og blir derfor ikke inndelgrupper.

4.4.2.7 Hgyde overhavet og hgydemeter i forhold til jordbruksstragk

Hvor hayt borgea ligger, er ikke ngyaktig malt, ettersom den GPSen som blei berikk

kunne foreta en sikker og ngyaktig hgydeberegning. De hgydene som vil bli oppgitt i denne
oppgava er basert pa halgkotene i et FKEart med 5Smeters hgydekoter. Det vil derfor
veere en feilmargin pa +5 m. Dette vil ikke ha en vesentlig innvirking pa funksjonsanalysen
fordi hgydedataene kun er ment til & gi en pekepinn for hvor vanskelig eller lett det var for
menneskr a ta seg opp til borgen fra jordbruksomradene. Haydene og haydeforskjellene vil
oppgis i tabellen i meter.
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4.5 Murverks - og mannskapsanalyse

For & kunne si noe om hvilke krefter som kan ha statt bak bymgindporgengevil det bli
foretat mannskapsbegninger. Det blirregna ut hvor mange personer som trengs for a
oppfere deenkelte borgene. | tillegg blalet beregna hvor mange personer som trengs for &
bemanne borgene i en eventuell stridssituasjon. Utregningene er basert pa Joh@mEngst
(1984) ogDagfinn Skre (199Bsitt arbeid med dagsverk og bemanning. Modellene som er
brukt til utregninga blir gjennomgatt nedenfoMurverks og mannskapsanalysen vil bli

framstilt i en egertabell.

4.5.1 Faktorer for murverks - og mannskapsanalysen
Jeg vil farstta for meg murverket og dets oppbygning, og deretter vil jeg presentere

modellene jeg har brukt for & regne ut mannskapsanslaga og dagsverksestimatene.

4.5.1.1 Murlengde
Beskrivelse av oppmaling av murverket forklart ovenfor.De samlede murverkslengden

vil bli benytta, og de inkluderdrdde yttermurer og innermurdurlengdene oppgis i meter.

4.5.1.2 Murtype

For en inngaende beskrigel av murverkstypehenvises detil appendiks. Det vil veere
vanskelig & skille ut de forskjellige typene, men derstaner mulig vil disse bli inndelt i

fem forskjellige kategorier. Kat egorbdbeng er
Ot err ass e mur det ikkeRromulg & pavisecee murverkstypeil bli klassifisert

som oOukjento.

4.5.1.3 Steinstgirelse
Steinstgrrelsen vil bli klassifisert etter gjennomsnittstgrretsey oppgi s som O
Oomi ddedsstooroog. En | i tkemmensen middels stein ar cal38x80k 5 x

cm. Enstor stein er stgrre enn 50x&Xcm.

4.5.1.4 Mannskapsberegning

Mannskapsberegningen er basert pa Dagfinn Skres (1998) utregning av mannskapsbehov pa
bygdeborger p4 Romerike. Han mener at en det trengs 1 mann per 4 meter mur. Det vil si at
det trengs 25 mann for a forsvare en 100 m lang mur eller paliSade 1998 277). Disse

talla er basert blant annpé en skriftlig kilde fra 80&allet, som forteller om hvilke omrader

som ma stille mannskap til enborgi Sgch g1 and . Kilden som kall es

nevner at det trengs 100 mann pa 126 m palisade Skrenmener at disse talla kan beskrive
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tre skift med 33 mann p& hvert skift. | sin beregning av bemanning pa borgene pa Romerike
har Skre tatt med murlgse strekninger hvor han mener det har veert behov for palisader i
utregningene sinébid: 277f). Mine tall kommer til & veere basert pa de reelle murlengdene

som i dag finnes. Bade indre og ytre murverk, dersom dette finnes, er tatt med i beregninga.

Dataene vil presenteres i tabellen som de beregna talla, og vil ikke inndeles i kategorier.

4.5.1.5 Antall dagsverk ved oppfering av borgene

Jeg vil benytte meg av lengda, bredda og hayden pa murene til & beregne hvor lang tid det vil
ta & bygge hver og en av borgmurene. Mine utregninger er basert pa Johan Engstroms (1984)
eksperimenter med fornborgen Torsburgen Gotland. Torsburgen er mye stgrre enn de
borgene som finnes i Skien, og utregningene vil ikke ngdvendigvis vaere helt overfgrbare pa
norske forhold. Enkelte av momentene i hans beregninger kan dog brukes. Farste del av
eksperimentet gikk ut pa & hugdeis og stable den opp. Hvorvidt det var ngdvendig & hugge
stein for & bygge borgene i Skjerites ikke med sikkerhet. En del av borgene er antageligvis
bygd med stein som er samla i borgens nseromrade.

De mindre oOKkIlintbor gar naesultap av st€rsamlirefrardfor e r an
steinhugging Engstrom 198459). Dersom vi tar hgyde for at steinene er brutt fra fiellet
viser det seg at dagsverket (5 timer) for en steinbryter er ruBdh2stein. Ettersom det ikke

finnes sikre bevis for brytingv stein ved noen awbgene i undersgkelsesomra¢ieen det

kan ikke uelukkes at det har funnet stdwjr jeg valgt & se bort fra denne faktoren. Stablinga

av steinene tok ellom 15 og 21 minutter for 1 ¥nalt etter hvor store steinene var. Dette
forutsetter at steinene allerede er baret til stedet hvor muren skal oppfgres. Baering og stabling
av 1 m3 stein 50 m, ved hjelp av barer, tok 4 studenter ca 1 time (57 min). En person vil
dermed beere og stable 0,25 m3 stein per time, og det vil tilsvare cp&r mag. Dette vil

variere veldig fra borg til borgpa grunn av avstand til hvor steinene er hengpterrenget
beererne matte forsere. P4 mange av borgene er det store steinurer i skraningene opp til
borgplatdet, og det er sannsynlig at mye av steinerhesta pa slike steder. Disse
beregningene vil kun gi en pekepinn pa hvor mange som kan ha bidratt til & bygge bgrgen

ma derfor sees pa som estimater.
Antall dagsverk pa innsamling/baering av stein og oppfaring av mur:

Murverkets totale volum / 2 m3esh innsamla og stabla pr dag.
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| tillegg til de overnevnte faktoreneil palisadebygging og en eventuell fierning awsker og

treer foran borgen, kreven god del dagsverk. Engstrom har ikke utfgrt eksperimenter med
trehugging og palisadebygging, men basine utregninger pa militeere beskrivelser fra 17
1800¢tallet (ibid: 76 ff). | falge disse beskrivelsene tok det tre mann, to som sager og en som
spisser til palisadenen time & produsere 20 palisadestokker. Dette tilsvarer et dagsverk

pa ca 40 stdker (ved 8 timers arbeidsdag med noen hvilepauser). Stokkene hadde en diameter
pa rundt 1820 cm (jeg har valgt & bruke 0,2 m i utregninga) og de var i overkant av 3 m
lange. De blei plassert med cd6 cm mellomrom (jeg har valgt & bruke 0,1 m i utregajp

og det tok 3 mann en dag a sette ubbGstokker. Det vil si et dagsverk pa ca 20 stokker.
Antall palisadestokker per meter mur blir som falger:

1 meter mur = 0,1 + 0,2+ 0,1 +0,2+0,1+ 0,2+ 0,1-4<20kker per meter mur hvor

giennomsnitt blir3,5 stokker per meter.

Antall dagsverk pa tilhugging av stokker:

Antall stokker i palisade / 40 tilhugde stokker om dagen
Antall dagsverk pa oppsetting av palisade:

Antall stokker i palisade / 20 nedsatte stokker om dagen

Baering og fellingav stokkene kommer i tillegg, og beeretida vil variere ut fra skogens
beliggenheti forhold til bygdeborgen. Engstrém giklt fra at det er mulig for en person a
hugge, kviste og barke 13 treer per dag, hvor diameteren v&,3,2. Hvis vi antar at
giennamsnittshayden & disse treerne var 9 m kan hwokk delesi tre deler. Det tar en
person 6 min a kappe et tre med en diameter pa 0,2 m.

Antall dagsverk ved felling av treer:
(Antall stokker i palisade / 3 palisadestokker per tre) / 13 treer per dagsverk

For a baere en 3 hang stokk kreves det 2 menn, og de baerer en slik stokk 15 m (inkludert
gangtid begge veier) pa 2,75 min (0,75 min per tur med en ganghastighet pa 0,025 min/m + 2
min for lasting og lossing). Jeg velger a utvide denne distansen til 50 m (hyesovei)de

fleste tilfeller vil passe bedre i mine beregninderdi jeg da vil ha samme utgangspunkt som

steinbeeringa.
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Dersom vi antar at stokkene er baret 50vihet dagsverk, med en effektiv arbeidsdag pa 7

timer (420 min), bli som falger:
420/ (2(0,025¢ 50) + 2) = 93,33

93,33 runder jeg av til 93. Dette vil si at en person beaerer 93 stokker hver dag, dersom det
hadde veert mulig. Siden stokkene er sa tumgg det vaere to personer som utfarer dette

arbeidet.
Antall dagsverk pa transport blir da som falger
(Antall palisadestokker i murverket / 93 barede stokker per dagsverk) X 2 beerere per stokk

Alle de overnevnte faktorene vil framsta under et samla dagsverksresultat i tabellen.

4.6 Oppsummering
| lgpet av hgsten 2008 undersgkte jeg flere bygdeborgeien&kmradet. Murverket pa

borgene blei analysert og oppmalt, samtidig blei ogsa beliggenheten dokumentert og utsikt
fotografert. De innsamla dataene vil bli analysert med forskjellige analysemetoder.
Analysemetodene som blir benytta er siktanalyse, lakatigsanalyse og mannskaps
/dagsverksberegning. Siktanalysen tar for seg utsikt og innsyn til borgene.
Lokaliseringsanalysen ser p& borgenes beliggenhet i forhold til topografi, gardsbosetning og
ferdselsarer. Mannskapdagsverksberegningene er basertaverkslengdene. De to farste
analyseverktgya har som mal & gjgre rede for hvilke preferanser menneskene som anla
borgene hadde i forhold til valg av lokaliteter. Ved & sammenligne- sikf
lokaliseringsdataenemed teoriene om borgenes funksjoner, somi llamlagt i forrige
kapittel, haper jeg & kunne bestemme hvilkenksjon den enkelte borg kan ha hatt. Med
mannskapgdagsverksberegningen har jeg som mal & kunne si noe om hvem som kan ha statt

bak oppfaringa av borgene i Skien.
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5. Materialet

Bygdebagene vil vaere hovedfokuset for dette kapittelet, mens andre kulturminner vil bli

trukket inn i drgftninga av borgenes bruksomrédeste kapittelFarst vil jeg gi ergenerell
oversikt over bygdeborgene i Skien, og deretter vil jeg ta for meg de masi@ogg
geografiske forholda rundt borgene. Resultatene i denne materialpresentdsjggen pa de
dataene jeg samla inn i lgpet av hgsten 2060&earbeida vinteren 2008 og varen 2009. For
en mer inngdende beskrivelse av de enkelte bygdeborgene ogrsiktoover funn fra eldre

jernalder, se appendiks.

5.1 Bygdeborgene

| Skien er det registrert 21 bygdeborger, og jeg har valgt a ta fod &g disse. Deene av
bygdeborgeasom ikke er tatt medigger utenfor det mest sentrale omradet i Skogne pa

grunn av sin perifere beliggenhet i forhold dg# 20 andre borgenelgt bort. Dersom jeg
skulle tatt med den 2borgen i Skienmatte jeg ogsa ha trukkiein borgene i Sauherad og
Nome, og det ville blitt for omfattende. To av de 20 mest sentdigdende borgene
Oleskas og Stoknattehlir ikke presentert i denne avhandlingettersom de hadde falt ut av
askeladdenregistreringa da innsamlinga av materialet begynte, og den eneste informasjonen
jeg har klart & oppdrive om disse borgere en gegrafisk plassering. Borgen er derfor
tegna inn pa kartsom brukes i dette kapittelet, men de er ikke undersgkt. De 18
bygdeborgene som er undersghklir presentert enkeltvis tabellene Nummereringa av
borgene er valgt ut fra nar jeg undersgkte dermyilesi at nr. 1 er den fgrste borgen jeg
undersgkte i feltDataene som blir presentert i dette kapittedeti stor grad basert pa egne
erfaringer i felt, mens den resterende informasjonen er henta fra topografisk arkiv ved

Telemark Fylkeskommune og lkurminnedatabasen askeladden.ra.no.
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Figur 8: Pa kartet vises den gegrafiske utbredelsen av bygdeborge(representert ved rade prikker)i de mes
sentrale delene i Skien kommunel tillegg til bygdeborgene er ogsa de rikeste gardeneasert pa gravfunr
(representert ved svarte trekanter),0g ferdselsveier presentert pa kartet. Det nederste omradet pa kartetiser
den korte kyststripa som Skien kommune har. De to bygdeborgen®leskas og Stoknattener ikke beskrevet
denne oppgavaVeiene mellom Norsjg og Vollsfjorden, Norsjg og Knardalog Norsjg og Skiens byomraderer
henta fra Konsul H. H. Holtas (1921) beskrivelse over gamle ferdselsarer. De andre veiene som er tegna ir
kartet, er basert pa veier som sannsynligvis har eksistert i eldre jernalder. Dette gjelder ferdselsarene la
Gjerpensdalen og veien som leder gstover mot Siljan. De tynne strekene som er tegna inn pa karegtmindre
veier som jeg har observert ved nme ekskursjoner til borgene. Veien som leder forbi Rgvarkollener der
gamle veien mellom Fossum jernverk og gruvene hvor jernmalmen blei tatt ut. Denne veien er anlagt ca 1!
men det kan ha gatt en eldre vei pa deler av denne strekningen. Veien som leftebi Kolbjgrnsas, er veier
som leder fra Norsjg til Tveitangardene, og er det mest naturlige stedet & anlegge veien til gardene
Tveitangardene skal det ha blitt gjort funn fra eldre jernalder. Veifaret som er tegna inn ved borgen g
@vrum, er megetusikker, og er muligens en moderne traktorvei.
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5.2 Siktanalyse

Tabell 1: Siktanalyse
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18|@vrumasen |« v N « « « 4 «

5.2.1 Utsiktsomrade

| diagrammet under kan man se hvilke landskapsomrader som borgene hadde utsikt over.
Nesten alle borgend5 av 18, hadde god utsikt over jordbruksomradene. 4 borger hadde god
sikt over skogsomrader. Seks av borgene hadde god utsikt over vassdraget. Ingen av borgene

hadde sikt over fiellomradene.
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Utsiktsomrade
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Figur 9: Utsiktsomradet

5.2.2 Siktlen gde
Diagrammet nedédar viser hvor langt det var mulig a se fra de enkelte borgene. Ingen av
borgene hadde en kort siktlengde. 11 borger hadde middels sikt og 7 borger ligger plassert

slik at de har meget lang eller ubegrensa sikt.

Siktlengde
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2
0
Kort Middels Lang

Figur 10: Siktlengde
5.2.3 Sikt

Figuren under viser siktforholda pa borgene. Kun Siljantjern har darlig sikt. Grunnen til den
darlige sikta skyldes hgyere omkringliggende &ser. Det ser dermed ut at sikt har vaert en viktig

lokaliseringsfaktor for beliggdret til borgen.
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Sikt
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Figur 11: Sikt

5.2.4 Murverkets synlighet

Figuren nedefor viser hvor langt unna det var mulig & se murverket pa bygdeborgene. Pa tre
av stedene 14 murverket plassert slik at det ikke var syiglignan var rett @d borgen. Fem

av murverkene var synlig pad mellom 50 og 200 meter, mens ni av murverkene var synlige fra
over 200 meter unna. Det ser ut til at det kan ha veert viktig for enkelte av borgene at
murverket ikke har veert synlig, mens andre borger har hattarkusom har veert synlig pa
langt hold. Knip er ikke medregna i dette diagrammet, eller andre diagram som beskriver

murverket, ettersom jeg ikke har klart & pavise murpérkorgen.

Murverkets synlighet
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Figur 12: Murverkets synlighet
5.2.5 Innsyn til borgplataet
Sgylediagrammet under viser at ingen av bygdeborgene hadde ubegrensa innsikt. Dette betyr i
hovedsak at ingen av borgplataene ligger s tayer sa flate at det er mulig a betrakte hele

bygdeborgsomradet fra en enkelt posisjon. Sekstenraebe er klassifisert til & ha begrensa
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innsyn. Disse borgplataene er i stor grad synlige fra nabokelller hgyere asdrag som ligger
tett nok inntil borgenslik at det er mulig & fa en oversikt over deler av borgomradet. To av
borgene er umulige a brakte utefra. Dersom en tangyde for at borgene har hatilisader

og haye murverkvil antageligvis bildet bli annerledes, og flere av borgene vil framsta som

ekskluderende.

Innsyn til borgplataet
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Umulig Begrensa Ubegrensa

Figur 13: Innsyn til borgplataet

5.2.6 Sikt til ferds elsarer

Diagrammet under viser sikt fra bygdeborgene til ferdselsarene. Halvparten av borgene har
god sikt over ferdselsarenktte borger har riddels sikt over ferdselérer. Kun Siljantjemar

ingen sikt over ferddsarene. Fra borgemar man en viss mulghet til & se Norsjgmen

synsfeltet er sa liteng avstanden er sa stat det knapt har vaert mulig & observere ferdsel.

Sikt til ferdselsarer
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God Middels Ingen

Figur 14: Sikt til ferdselsarer
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5.2.7 Sikt til andre bygdeborger
Alle borgene hasynskontakt med andre fg@r, og jeg har valgt & vise hvor mange borger
som er synlig fra den enkelte borgendiagrammet underSiktlinjene blir vist i ¢ kart

sammenmed si kt til storg-rdero p- side 50

Sikt til andre bygdeborger
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Figur 15: Sikt til andre bygdeborger

5.2.8 Sikt til storgarder

Diagrammet under viser synskontakt mellom borgene og storgardene i undersgkelsesomradet.
Storgardene er de gardene som har gitt de rikeste funn fra eldre jernalder, nevnt i begynnelsen
av dette kapittelet. Sju av borgene hadde synskontekit storgardene, mens de resterende

elleve borgene ikke hadde direkte kontakt med de rikeste gardene.

Sikt til storgarder
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Ja Nei

Figur 16: Sikt til storgarder
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Figur 17: Kartet viser siktlinjene mellom borgene og storgardene
forbehold om at all vegetasjon og menneskeskapte hin
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5.3 Lokaliseringsanalyse

Tabell 2: Lokaliseringsanalyse
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5.3.1 Topografiske soner

Som vi ser av figuren under fordeler borgene seg over tre forskjellige topografiske soner. Bare
tre av atten bygdeborger befinner seg ved Frierfjorden eller Vollsfjorden. Fem borger ligger i
tilknytting til Telemarksvassdraget, mens hele ti av bygdeborgene befinner seg i

innlandsstrgk.
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Topografiske soner
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Figur 18 Topografiske soner

5.3.2 Borgens plassering

Som vi ser av figuren undeigger bare fire borger i utmark. Fjorten borger bedinseg i
innmarka. Trollborgen ligger i et omrade som har veert dyrka, rydningsrayser i terrenget rundt
borgen bekrefter dette, men det vites ikke nar disse omradene har blitt tatt i bruk. Det ser ut til

at gardenes naeromrader har veert prioritert ved dpgteav bygdeborgene.

Borgens plassering
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Figur 19: Borgens plassering

5.3.3 Tilgjengelighet

Figuren under viser borgenes tilgjengelighet. Tretten av borgene viste seg a veere lett
tilgiengelig, mens fem var vanskelig tilgjengelig. Det var vanskelig vidrdere
tilgjengeligheen, og enkelte vil nok hevde at szedigrdasen og Liakollen er vanskelig
tilgjengelig. Grunnen til at jeg har valgt & presentere dem som lett tilgjengelfgrdi det

finnes stier som leder opp til borgomradet. Turen opp tiledizxrgene vil dog veere meget

krevende for eldre eller syke.
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Tilgjengelighet
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Figur 20: Tilgjengelighet
5.3.4 Avstand til ferdselsarer
Av figuren under ser vi en relativt jevn spredning i avstanden fra bygdeborgene til
ferdselsarene. Sju av borgdigger sa naer kommunikasjonsarene at de har hatt god oversikt
over hva som har foregatt der. Alle ferdselsarene som er med i denne betraktangkke
nadvendigvis eksistert i eldre jernalder. Atte av borgene ligger litt lenger unna ferdselsérene,
menallikevel neer nok til at de har hatt oversikt over ferdselen. De tre siste borgene ligger sa
langt unna ferdselsarenat de ikke har hatt mulighet til & ha direkte oversikt over ferdselen.
Disse tre borgene har dog god sikt over store omrader, og detligr ah de kan ha hatt
oversikt over stgrre folkefglger som har forflytta seg nede i Gjerpensdalen. 15 av 18
bygdeborger ligger under 1 km fra ferdselsaremg har sannsynligvis en tilknytting til

ferdselen.

Avstand til ferdselsarer
2200

1500

Figur 21: Avstand til ferdselsarer
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5.3.5 Kontroll over ferdselsarer

Figuren nedafor viser at fem av borgene har hatt mulighet til & kontrollere ferdselsarene. Kun
to av borgene har hatt mulighet til & hindre ferdsel direkte fra borgomradet, nemlig
Steingardsasen og Kjempa. itgrdsasen ligger ved en trang passasje for ferdselen mellom
Knardal og Frierfjorden. Kjempa ligger ved en flaskehals og ligger slik at den har full kontroll
pa ferdsel over og langs Farelva. De tre andre borgene ligger ved sikre eller sannsynlige
ferdsesarer som de har hatt mulighet til & kontrollere. De resterende tretten borgene ligger sa
langt unna ferdselsarer at de ikke har hatt mulighet til & kontrollere ferdselen direkte fra

borgplataet.

Kontroll over ferdselsarer
15

10

Mulig Umulig

Figur 22: Kontroll over ferdselséarer

5.3.6 Vanntilgang

Som vi kan se av diagrammet undear bare fire av borgene sikre vannkilder i form av
naturlige oppkommer. Hvorvidt disse oppkommene kan gi nok vann til & forsyne borgen med
vann vites ikke, og om kildene er vannfylte pa den varmestien av sommerear usikkert.
Vardasen har et lite tiern som avgrenser bygdeborgsomradet mot nord, og er dermed sikra
vann uansett hvor tgrt det er. Atte av borgene har mulige vannkilder i umiddelbar naerhet av
borgplatdet. De fleste av disse vannkildeville veert meget risikable & oppsgke dersom
fiender angreip borgen. Det er derfor vanskelig & knytte disse direkte til borgene. De seks siste
borgene har ikke vannkilder, som jeg har klart & lokalisere, i neeromradene sine. Mange av
borgplatdene har grepi fiellet hvor det samler seg regnvann, men jeg har ikke tatt hensyn til
dette.
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Vanntilgang
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Figur 23: Vanntilgang

5.3.7 Avstand til gardsbosetning

Diagrammet nedafor viser avstanden til gardsbosetning. Kun fire av borgene ligger mindre
enn500 meter fra gardsbebyggelsen. Muligimefor at det har ligget gardeom er forlatt,
naermere borgeneil veere en feilkilde i denne sammenhengen. Tolv borger ligger mellom
500 meter og 2000 meter fra gardene, mens bare to borger ligger over 2000ardsgens
garder. De to borgene som ligger over 2 km fra gardsbosefrngiordamkollen og Rgra.

Det ser ut til at avstanden mellom borgene og gardene har spilt en rolle i plassttérgam

alle borgene ligger relativt neer gardstuna pa de kjeimege For Bjordamkollens del er det

flere bruk som ligger neermere borgen enn 3,5 km, men ingen av disse kan med sikkerhet

dateres til eldre jernalder.

Avstand til gardsbosetning

3500

Figur 24: Avstand til gardsbosetning
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5.3.8 Areal

Figuren under viser bygdelgmmes flateinnhold. Beregninga av arealet viste seg a vaere
vanskelig ettersom det er flere av borgene hvor det er umulig @ bestemme en ngyaktig
avgrensing. Dataene som gjengis i diagramneeti de fleste tilfeller den maksimale
utstrekninga borgen kan thatt. Det ma derfor tas hensyn til at borgene kan ha veert mindre,
eller som i @rvikdsens, Rgras og Rugtvedtkollens tilfsthen kan veere starrerehva som er

tatt med i beregninga. Kun tre borgene var mindre enn 5000 rB®t ser ut til at et areabp
mellom 5000 m? og @000 m? har veert foretrukkegttersom 12 av borgene ligger i dette
sjiktet. De tre minste borgene er mellom 1500 m2 og 2500 m2. De riktig store borgene er
Rugtvedtkollen (2900 m?2), Steinvikdsen (3W0 m?2) og Vardasen (@00 m?2).Vardasen
skiller seg veldig ytettersom den er over dobbelt sa stor som den nest starste borgen.

Areal
68000
30000
25000
20000 20000
16000 14000
100030009000 9000 9000 6500 10000
5000
2500 1600 1500

Figur 25: Areal

5.3.9 Hgyde over havet

Figuren under viser hvor mange meter over havet hver av bygdeborgene ligger. Bare tre
bygdebager ligger under 100 m. o. h., mens ti borger ligger mellom 100 og 200 m. o. h. De
siste fem borgene ligger over 200 meter over havet. Blant de tre borgene som ligger under 100
meter over haveer det kun Kjempa som ligger under 50 meter over havet. rittgn av

borgene ligger mellom 80 og 250 m. o. h., og det er kun tre borger som ligger hgyere enn 250
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meter. Dette kan i stor grad forklares med fraveeret av hgyere topper i omradet. | det sentrale

Skiensomradet er det fa topper over 300 meter.

Hayde over havet
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oON B~O

0-100 m. o. h. 100200 m. 0. h. Over 200 m. o. h.

Figur 26: Hgyde over havet

5.3.10 Haydeforskjell i forhold til jordbruksstrgk

Diagrammet under viser hgydeforskjellen mellom jordbruksomradene og borgens hgyeste
punkt. Atte borger ligger under 100 hgydemeter over jordbruksomradene, reetiggar
mellom 100 og 200 hgydemeter over jordbruksstrgka. To borger ligge2@¥dmaydemeter i
forhold til jordbruksstrgka. Den ene av de to borgene, Rustadkollen, ligger hele 270
hgydemeter over Gjerpensdalen. Alle data som er oppgitt h& anse sm
maksimumshgydeettersom omrader naermere borgene kan ha veert dyrka i eldre jernalder.
Det er klat av dette diagrammet at hgydesem ligger under 200 vertilea meter over

gardsbosetningenbar veert foretrukket.

Haydemeter
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Figur 27: Haydemeter
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5.4 Murverk s- og Mannskapsberegninger

Tabell 3: Mannskaps- og dagsverksberegning
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16|Liakollen 45 | & N g 11 | 59,5
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5.4.1 Murlengde

| diagrammet nedafor kan en se borgenes samla murverkslgP@dénip klarte jegsom

nevnt, ikke a lokalisere murverket, og vil dermed ikke innga i denne analysem av
bygdeborgene har et murverk som er kortere enn 75 meter. Ni borger har en samla murlengde
pa mellom 75 og 150 meter. De resterende tre borgene har murverk pa over 150 meter. Disse
tre borgene er Steinviksdsen med 191 meter murverk, Rugtvedtkollen med 321 mgtgy mur

Vardasen som har 240 meter med murverk.
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Figur 28: Murlengde

5.4.2 Murverkstype

| figuren under er det vist hvilke typer murverk som man finngkien. Murtypene er en

meget subjektiv vurdering, og andre som betrakter murverket pa disse hdm@erda helt

andre oppfatninger erde som her vil bli presentert. Pa enkelte av borgene mener jeg & kunne
pavise flere typer, og dette vil vaere lettérse i tabellen i begynnelsen av dette avsnittet. Jeg
mener at det er mulig - 4gypda Dehre konkusjos hanjegmu r v e
kommet til fordi murene fortegner seg som rgyser, og det ser ut til at de har fatt lov til a ligge
noenlunde urstyrra. Dersom murene helt tydelig er utramt de nevnt i tabellen som
oukjento. P- tr e b omgrerrDisgrkomder tofte k tllleyg té andre e i n s
murtyper. Deler av murverket pad Rugtvedtkollen kan ogsa ha hatt en steinsteenggter

vanskelig a vitesikkert, ettersom store deler av murverket er fierna pa gawnnygging av tre
hoppbakkempa kollen Fire bager har murverk som ser ut til & ha bestatt av tgrrmiren

ene kistemuren som er pavist i omradat pa Steinviksasen, agr det eneste murverket i

omradet som er arkeologisk dersgkt. Den er den eneste murverkstypem kan fastslas

med sikkerhet.

Ved to bygdeborger mener jeg & kunne pavise terrassemur. Den ene terrassemuren er pa
Trollborgen, hvor det ser ut til at eiddt er fylt igjen og det er murt opp med stein i den ene
enden av klgfta. Den andre terrassemuren er en liten murstump pa Rugtvedtkollen. Det er
murt opp en kort og lav mur, og fylt med jord pa baksida av muren. Muren er sa lav og kort, i
tillegg til at den er plassert slik aten ikke inngar i hovedmuren, og kantageligvis ikke ha

hatt en forsvarsmessig posisjon. Muligens kan det lille platdet ha fungert som fundament for

et lite bygg. Deer mulig at det oppmurte plataet er modeinaurverket pa Rugedtkollen
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er det to brystversom er tolka som moderne (tofkla Kun grundige undersgkelser vil kunne

gi ngyaktig informasjon om murverkstypene.
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Figur 29: Murverkstype

5.4.3 Steinstgrrelse

Diagrammet nedafor viser steinstgrrels®m er benytta i murverket. For enkelte av borgene

er det brukt bade liten, middels og stor stein i murene. Kun muren pa Rustadkollen er
bestdende av bare sma stein. De fleste av murene bestar av stein som er middels store. De
middels store steinene eérdterlig for en person. De store steinene krever antageligvis to
eller flere personer for & flytte pd. Noen av de stgrste steinene som er benytta i

steinstrengmren pa Rgvarkollgveier ca 30400kg.

Steinstgrrelse
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Figur 30: Steinstarrelse

5.4.4 Mannskapsberegninger

Mannskapsberegningene blir vist i figuren undd¢ele atte av borgene har khatt behov for

en bemanning pa under 20 mann. Tallene kan selvfglgelig avvike fra virkeligattegaom
disse tallene kun er basert pa de oppmaltdengdene. Seks av borgene har hatt behov for et

mannskap pa mellom 20 og 40 mann. De tre resterende borgene har hatt behov for over 40
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mann for & kunne forsvare seg. Den borgen med det stgrste mannskapsbehovet

Rugtvedtkollen hvor s& mange som 80 marinha befunnet seg pa borgen under et angrep.

Mannskapsberegninger
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mann mann mann mann mann
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Figur 31: Mannskapsberegninger

5.4.5 Dagsverksberegninger

| diagrammet nedafor vises det beregna dagsverksbehovet ved oppfagringa av bygdeborgene.
Disse dagsverksberegninger teryde 6r at murene har hatt palisader langs murstrekningene.
Fire av borgene kan ha blitt oppfert med under 50 dagsverk, mens atte av borgene har tatt
mellom 50 og 100 dagsverk & bygge. Tre borger har krevd mellom 100 og 200 dagsverk, og
bare to borger har tattver 200 dagsverk & oppfgre. Bygginga av anlegget pa Vardasen krevde
222 dagsverk. Hvis en ser pa mannskapsberegninga i forrige aognitnnskapsantallet jeg

kom fram til, 60, og bruker dette for & beregne hvor lang tid det vil ta & bygge builtgen

det tatt ca 4 dager. Borgen som krevde mest arlaicdRugtvedtkollen med sine 318
dagsverkDet er ikke sikkert at borgene sdrar bade en indreg en eller flere yttermurger

oppfart i en omgang. Murer kan ha blitt forlenga, forkorta, fjerna dliertti flere omganger.

Dagsverksberegning
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Figur 32: Dagsverksberegninger
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5.5 Sammenfatning av analysene

Hvis vi setter sammen fellestrekk ved de forskjelfigktorene som er gjennomgatt ofe@mn
vil vi kanskje kunne klare & skille ut hvilke fakés som ka ha vaert de viktigsteed valg av
beliggenhet for bygdeborgene. Dette vil gjgre det lettere a velge ut hvilke faktorer som har
hatt en rolle i oppfaringa av borgene, og hvilke naturlige forhold som ikke har hatt seerlig

betydning. Resultateneaftabellene er grunnlaget for denne sammenfatningen.

Samtlige borger utenom Bjordamkollen, Siljantiern og Rgra har god utsikt over
jordbruksomrader. Disse tre borgene har til gjengjeld sikt over relativt store skogomrader.
Alle borgene har gode eller megejode siktlinjer, og dette stemmer bra med
haydeforskjellene mellom borgene og jordbruksomradene som er oppgitt dvafotlige
borger har synskontakt med en annen b&igt til ferdselsarene har veert viktig i valg av
beliggenhet for borgene, og det aunkSiljantjern som har sd godt som ingen sikt over
ferdselsareneTabellen viser ogsa at alle borgene har god sikt, med umwt&kljantjern.
Siljantjern er sammen med Rgra de to minste borgene. Rgra ligger utilgjengelig til, mens
Siljantjern er relativiett & ta seg fram til. Det skal nevnes at stien som leder fram til borgen
ved Siljantjern er litt lang og kronglete a ta seg fram pa. Begge borgene har middels lange
murverk, og har hatt behov for en bemanning pa henholdsvis 25 pdoBdi@ pa Siljangrn.

Disse to borgene har ogsa ligget relativt gjesttersom murverket pa borgene ikke har veert
synlig pa over 50 meters hold. For Siljantjern er dette en sannhet med visse modifikasjoner,
ettersom det kan ha vaert mulig for en som befinner seg pa tjérsetnoe av murverket.

Borgen pa Siljantjern ligger allikevel godt gjemt, noe som ogsa gjelder for Rara.

Borgenes plassering i de forskjellige topografiske sonesmevist seg som en kategori som

gir oss relativt lite informasjon. Undersgkelsesomradtgttstripe er kort, ca 11 km(uten
holmer og skjeer), og dette farer selvfalgelig til at det var begrensa plass til bygdeborger. Alle
borgene er relativt jevnt fordelt i forhold til de tre topografiske omradenes utbredelse.
Tilgjengeligheten til haydene deygdeborgene liggeser ut til & ha spilt en vesentlig rolle.

Kun fire av borgene ligger i typiske utmarksomrader, og to av disse borgene er tvilstilfeller.
Ravarkollen og Rustadkollen ligger begge pa et hgydedrag som grenser til jordbruksomrader,
men deligger sapass langt fra jordekantene at de har blitt klassifisert som utmarksborger.
Siljantjern og Bjordamkollen ligger derimot i omrader som antageligvis alltid har veert
utmark. Et flertall av borgene ligger relativt lett tilgjengelig til. De borgene skilier seg ut

ved & veere vanskelig tilgjengeligar ikke hatt mulighet til a kontrollere fersdselsarene, de
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har murverk som er kortere enn 125 meteyg alle ligger over 100 hgydemeter over

jordbruksomradene.

Borgene som har murverk som er synlig p&rac®00 meterhar alle et areal pa over 6500 m2.

Det ser ut til at innsyn til borgplatadtar spilt en liten rolle i hvordan borgene ble plassert.
@rvikasen er den eneste av borgene hvor det er umulig & se inn til borgplataet som skiller seg
ut, ved at deligger flere gravrgyser pa borgen. Sju av de atten bygdeborgene ligger under 150
meter fra ferdselsarer, og som tidligere neentdette omtrerden lengda hvor det er mulig a
skyte med pil og bue. Sjgl om det er under 150 meter mellom borgene odsfaersger det

kun fem av borgene som har hatt mulighet til & kontrollere ferdselsarene direkte fra
borgplatdet. Ved @rvikdsen og Trollborgen er ferdselsarene, henholdsvis Vollsfiorden og
Nordsjg, sa breie at det ikke har vaert mulig & na en bat meddglsom den befant seg pa
andre siden av fjorden/innsjgen. Tilgangen pa vann ser ikke ut til & ha hatt ea stor
betydningen. Kun fire borger har vannkilder innafor murverket, og enkelte av disse kan nok
ha tarka ut pa en varm sommer. Bjordamkollen, Stesdgen og Vardasen er blant de stgrste

borgene i undersgkelsesomraaet de har vannkilder innafor murverket.

Avstanden mellom borgene og gardene har ganske sikkert veert en viktig faktor ved
oppfaringa av borgene. Kun Rgra og Bjordamkollen ligger ovekn® fra dagens
gardsbosetning. Rara ligger i et omrade som kan ha veaert bosatt i eldre jernalder, men det
finnes ikke spor etter bosetning i form av arkeologisk matereler stedsnavn som kan
spores lenger tilbake enn til middelalderen. Bjordamkollemeligi et omrade som
antageligvisalltid harveert utmark. Ingen av de tre minste borgene ligger under 500 meter fra
gardsbosetningen, mens alle de store borgemetatt Bjordamkollen liggemindre enn @00

meter fra neermeste gardsbruknip og Rustadkollener allikevel relativt vanskelig

tilgjengelige sjal om de ligger i kort luftlinjeavstand fra gardsbosetninga i Gjerpensdalen.

Haydeforskjellene er det ikke sa lett & si sA mye om. Det kan se ut til at det er foretrukket &
ikke anlegge borgene over 150 erehgyere enn gardsbosetninga, men dette er data som
bestemmes av undersgkelsesomradets toppfyafifor menneskelige valg. De fleste dsene

og kollene i Grenland er under 300 meter hgye, og borgenes beliggenhet vil bli valgt basert pa

tilgjengelighet og ikke hvor hgy den aktuelle kollen er.

De flesteborgene har murverk soer mellom 50 og 150 meter lange, og indgemger har
murverk, som til sammear kortere enn 50 meter. Murene varierer fra lave steinstreger

pent oppmurte tarrmurer og kistemur8teinene som er brukt i muren ser i stor grad ut til &
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veere samla inn, og ikke brutt, fra naeromradene til borgene. | stor grad er det brukt stein som
én person klarer & handtere, mens det enkelte steder har blitt brukt meget store steiner hvor
kanskje sanange som 4 personer har matthjelpe til. Bemanninga pa borgene varierer fra
11-80 mann, men disse talla ville nok ha kommet en del hgglersom en hadde tatt hgyde

for flere meter med palisade utenom sjglve murverket. Alle borgene som har hattfdreho

mer enn 30 mannligger sentralt i, eller i neerheteaw, de beste jordbruksomradene. De
borgene som kun har hatt behov for et lite manndigger ikke ngdvendigvis langt unna de

mest sentrale jordbruksomradene. Liakollen ligger omgitt av jord@métsimens Lilledsen

har jorder pa flere sider av kollen.

Dagsverksberegningene mine viser at det har krevdes relativt lite arbeidskraft for & bygge
borgene. Hvis vi ser pa mine tailforhold til tidligere modeller (jf Posse 39-37; Mitlid

2003) vil vi se at det er meget store forskjeller. Disse forskjellene kommer av at jeg har basert
mine utregninger pa Engstrom (1984) sine beregninger, og disse tar hgyde for en stgrre utfart
arbeidsmengde enn Posse sine. | tillegg til dette tar Mitlid hgyde forfegé&ra murverk enn

mine murverksmal. Haigar ut fra at det gjennomstiigt er brukt 3 m3 stein per lgpende
murmeter (Mitlid 2003: 57), og mine mal er en del lavere enn dette. Murene i
undersgkelsesomradet har et gjiennomsnitt pa ca 1 m3 per meter magveréd Engstrgms
eksperiment, hvor en arbeider stabler ca 2 m3 per dag, tilsvarer dette at en kunne bygge to

meter mur per dag per person.

5.6 Oppsummering

Det kjennes til 21 bygdeborger i Skien kommune, men jeg har valgt & konsentrere meg om 18
av disseBorgene fordeler seg over den sgrgstre delen av Skien kommune, og flesteparten av
borgene ligger i de mest sentrale jordbruksomradene av kommunen. Sikt ser ut til & ha spilt en
viktig rolle i valg av lokalitet for anlegginga av bygdeborgene. Lokalitetéitggengelighet

har ogsd veert viktig for de som har bygd borgene, og borgene ligger ofte naer
gardsbosetninga. Starrelsen pa borgomradet ser ut til & variere veldig mye, og den stgrste
borgen er 45 ganger stgrre enn den minste. Enkelte av borgene hawprewdt80 personer

for & bemannesnens noen andre kan ha ngyd seg meti5lpersoner. De fleste borgene kan

ha blitt oppfart i Igpet av korte perioder.
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6. Borgeres funksjoner og samfunnsrolla

| dette kapittelet vil materialet som blei presentert rifgr kapitte] anvendedil a belyse
bygdeborgenes funksjoner. Bygdeborgene vil bade analyseres som enkeltolmgkter
plasseres inn i en samfunnsmessig kontekst. Farst blir bygdeborgene presentert etter hvordan
de passer med de fire bygdeborgsmodelleitfbukt, kontroll, toll og kultus. Deretter vil

hvem som kan ha statt bak oppfaringa av borgeihdiskutert, og hvem som har brukt dem.

Til slutt vil jeg se om det er mulig at borgene har hgrt sammen i et stgrre system av
bygdeborger i Skiensomradet.

6.1 Borgenes funksjoner
Borgene som faller inn under de fire kategoriene: tilflukt, kontroll, toll og kulttisfra
kriteriene som blei nevnt i teorikapitteletil bli diskutert under. Kategoriene vil bli

giennomgatt i samme rekkefglge som nevnt over.

6.1.1 Tilflukt

Ingen av borgene i undersgkelsesomradet oppfyller alle kriteriene for at de skal kunne
klassifiseres som en tilfluktsborg. Siljantjern er den borgen som kommer naermest alle krava
som er stilt til en tilfluktsborg. Den er godt skjult og relatiett tilgjengelig, men den har
ingen vannkilde innafor murverket. Som navnet pa borgen tilgiger det et tjern ved foten

av kollen bygdeborgen ligger pa, men den som vil hente vann i tj@endebevege seg et
stykke fra borgomradet. Nar det gjeldalj#®itjern, er det ogsad noen spesielle trekk som jeg

vil komme tilbake til i tolkinga av borger med kultiske funksjoner. De andre borgene som
delvis oppfyller krava for & kunne kalles tilfluktsborger Rgvarkollen, og Kolbjgrnsas. De
nevnte borgene liggéett tilgjengelig og er ikke spesielt store arealmessig. | tillegg til at de er
ganske smahar de heller ikke hatt behov for lange murverk. Dette betyr at de i en
forsvarssituasjorikke har behavd en stor styrke for & kunne forsvare borgesteer deimot

en sak som taler mot Rgvarkollens mulighet til & fungere som tilflukt, nemlig det faktum at
det ligger en like hgy kolle ca 50 meter fra borgplataet. Denne kollen hadde fungert godt som
plattform for bueskyttere, og de hadde ikke hatt noe probleméansbkyte mesteparten av
borgomradet fra denne kollen. Hvis vi sammenlikner de overneestdtatene med Mitlid
(2003) sitt arbeidser vi at det er enkelte likheter. Han ser pa Bjordamkollen, Ravarkollen,
Trollborgen, Siljantjern, Kolbjgrnsas og Rustalie, som tilfluktsborger. Rustadkollen og
Bjordamskollen er begge vanskelig tilgjengelige, men samtidig vil de veere meget gode

skjulesteder. Rustadkollen har en fantastisk utsikt, og jeg vil komme tilbake til dette seinere i
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dette kapittelet. Bjordamien er en ganske spesiell borg, og den ligger i utgangspunktet
ganske vanskelig tilgjengelig, til, men det er mulig for de fleste a ta seg fram til borgomradet.
Inne pa borgomradet er det bade vannhull og et mulig ildsted (top ark), mens murverket bestar
av bade en kraftig indre mur og en noe mindre yttermur. Siden den ligger et godt stykke fra
ferdselsareneg utsiktafra borgen er relativt begrensa, det lite sannsynlig at borgen kan ha
hatt en militeerstrategisk funksjon i forhold til kontroll med fetdsged mindre det har gatt

en vei mellom Norsjg og Gjerpensdaldarbi der borgen ligger. Det har ikke lykkes a
dokumentere at en slik vei har eksistert i eldre jernalBergen har antageligvis hatt en
tilfluktsfunksjon, men det er ogsa mulig at den kaees i sammenheng med
utmarksressursensom finnes i det store skogsomradet den liggegidette vil jeg komme
tilbake til i avsnittet om kontrollfunksjoner.

Trollborgen blir av Mitlidogsa karakterisert som en tilfluktsbdigitlid 2003: 40) Borgens
beliggenhet tilsier, i falge mine observasjoner, at dette er en helt annen type borg. Den ligger
ved Norsjgs bredd og har en utrolig god utsikt over store deler av innBjargienligger pa

et lite nes, og er meget godt synlig for trafikken pa Norsja.vistlket pa borgen hanedfart

at kollen har blitt enda mer synlig, og dette vil antageligvis tk&eeert en fordel dersom de

som oppholdt seg pa borgerille holde seg mest mulig skjult. Mitlid (ibidt0) nevner ogsa

at borgen kan ha veert en observasjats varslingspost for ferdselen laniersjg. Dette
alternativethgres mer sannsynlig ut. Min tolkning av Trollborgen vil bli beskrevet seinere i

dette kapittelet.

| falge mine teorier omkring borgenes funksjqreardet bare et fatall av borgene som kan

hatt som hovedoppgave & fungere som tilfluktssteder. De borgeteegjelder er farst og

fremst Kolbjgrnsasog Bjordamkollen mens Siljantjerrog Rgvarkollenkanskje kan sees i
forbindelse med kultl. en situasjon hvor det virkelig har vaert behovddtunne gjiemme seg

vil s godt som samtlige av borgene kunne fungere som tilfluktssteder. Pa Grautknatten, Knip,
Regra og Rustadkollewil det dog veere meget vanskelig for eldre og svake & ta seg opp, men

dersom de blir hjulpet/bargtan disse borgene aert meget gode skjulesteder.

6.1.2 Kontroll

Samtlige av borgene, med unntak av Siljantjern, har hatt muligheten til & overvake
ferdselsarene, men kun Ravarkollen, Kjempa, Rugtvedtkollen, Steingardsasen og @vrumasen
ligger sa neer ferdselsarene at de karhatt full kontroll over ferdselen. Ravarkollen vil bl

diskutert i underkapittelet om tollborger. Kjempa og Steingardsasen har de mest strategiske
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posisjonene av alle bygdeborgene i undersgkelsesomradet. Kjempa ligger ved et viktig
krysningspunkt for Felva, hvor det fra 150@llet var ferjetrafikk (Gjone 1965: 548). Ved
dette krysningspunkteér elva i overkant av 100 meter brei, og utlgpet i Hjellevannet blir en
trakt, hvor battrafikken matte gjennom dersom den skulle nd Skotfoss. Skotfossen var et
hinder for bater hvis mal var & na Norsjg, og her 1a Laveid hvor ferdselen gikk forbi fossen.
Lenger nede i Telemarksvassdraget |a fossene ved Gistmyikke var mulig a forsere med

bat. Ved Gimsgy ligger et nes som heter Eidet. Eidet skiller Bryggetyasora markerer
slutten pa den seilbare delen av Skienselva fra havniva, og Hjellevannet. \Rédigmaert

dette stedet Skien bys eldste bebyggelse ligggnll 1992). Eidet ma ha vaert en strategisk
plass og det kan hende at dette knutepunktet ldeugtatsberg eller Lille Gjerpen. Det er
ogsa mulig at det viktigste kontrollpunktet ved vassdrdgeted Kjempaog ikke ved Eidet.

En tredje mulighet er at det meste av ferdselen mellom Frierfjorden og Noidigvia

Knardal og forbi bygdeborgen péethgardsasen.

Steingardsasen ligger rett ved ferdselsveien som leder fra Knardal til Bjgroyeaddere til

Norsjg (Munch 1962: 114). Sannsynligheten for at store deler av ferdselen mellom Norsjg og
Frierfiorden har gatt herer relativt stor etter®dm Skienselva har hatt en stri strgm, og
ulempene med eidene ved Gimsgy og Sketkas ha kanalisert store deler av trafikken over
Knardal. Fra Steingardsasen er det meget god utsikt over Frierfjorden, og muligheten til &

observere ferdsegamt mulighete til & hindre deper til stede.

Figur 33: Utsikt fra Steingardsasen. Frierfjorden



Steingardsasen har ogsa synskontakt med Rugtvedtkollen, og veien fra Knardal leder forbi
denne borgen. Disse to borgene bgr sees i sammenheng med hverandre, hvor borgen pa
Steingardsasen har fungert som en utkikkspostgosteskanse, mens Rugtvedtkollen har
fungert som en sisteskanse for de sentrale omradene ved Bjgrntvedt, Klyve og Rugtvedt. Pa
Bjarntvet og Klyve ligger noen av de stgrste gravhaugene i Telemark, flere av dem er over 40
meter i diameterSom nevnt tidligre, bleinoen av haugengravd ut i 194041, men det blei

gjort fa funn. Haugene blei imidlertid datert til folkevandringstid, basert pa en ngkkel som
blei funnet i den ene haugen (Munch 1962: 137).

Bjarntvedt blir ofte sett pA som maktsenteret i Skiemddet i folkevandringstid (jf Munch
1962; Mitlid 2003). Det finnes ogsa funn fra yngre romertid pa Bjgrntvedt, blant annet en
vapengrav med kastespyd, lanse og skjoldbule (Munch 1965: 39). Rugtvedtkollen ligger pa
garden Rugtvedt, og er sammen med Bjadtyen gard med tveit/tvedavn. Disse navna
dateres vanligvis til vikingtid, men kan ha rgtter lengre tilbake i tid (Lag 1999: 63; Solberg
2003: 146). Som vi ser av funnaar begge disse gardene rgtter tilbake i eldre jernalder, og
sammen med Klyyekan disse gardene ha utgjort én stor gard i romertid og folkevandringstid.
Hvor gardsbygningene har ligget ikke sa lett a fastsla, men det er stor sannsynlighet for at
de har ligget slik at de har hatt synskontakt med Rugtvedtkollen. Dermed har detigeét

sende forsterkninger fraler til Rugtvedtkollen eller Steingardsdsemed en gag en bat var
observert pa Frierfiorden. Rugtvedtkollen har det mest omfattende murverket, og kan ha vaert
den kraftigst befestede borgen i Skien. Den har hele treemyriavor det ytterste ligger et
stykke neé i lia pa kollen, mens det midterste ligger neermere toppen, og det innerste ligger
nesten ved kollens topp. Borgenes murer kan ha inngatt som en del avnssmnedler
havdingens symbolbrykfor & vise sin mekghet, og dermed holde fiender unnag

opprettholde makta over befolkinga.

| tillegg til de overnevnte tveadardene har ogsa Setvedt et meget rikt funn fra
folkevandringstid. Sgtvedt ligger neer Liakollen. Liakollen har hatt god oversikt over ferdselen
mellom Vollsfjorden og Norsjg (Munch 1962: 114). Det har ikke veert mulig for forsvarerne
pa Liakollen & hindre ferdselen langs veien fra borgplataet, men det har veert mulig & varsle
storgarden pa Sgtvedt om potensielle trusler. Liakollen har ogsa muligérsyriskbntakt

med borgene pa @ndlsen og Rara. @rvikasen har hatt god utsikt over Vollsfjorden, og bater

pa vei opp fiorden kan haittlobservert tidlig og varslél borgen pa Liakollen. Liakollen har
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liten eller ingen mulighet til & varsle om ferdsel Norsjg mot Vollsfjorden. Utsikta mot nord
er relativt skjerma, og dersom en observerer ferdsel mot Vollsfiordeen bare ha fa
minutter pa seg til a varsle Sgtvedt.

Den stgrste og kanskje mest ruvende barfiener vi pa Vardasen. Murene mot Norsjar

veert meget kraftige og antageligvis synlig pa langt hold. Borgen ligger pa en markant hgyde
ved Norsjgs breddog den kraftigste muren vender gstover, mot Norsjg. Dersom borgens
hensikt har veert & skremme folk fra & ferdes pa Nohge den kanskjerenoe merkelig
plassering. Blen den kraftigste muren vender gstowdlie det veere naturlig & tenke seg at
omradet borgen er ment for & forsvdigger pa vestsida. Dette kan virke rattersom de
rikeste og mest sentrale omradene ligger s@rgst figehoNoen fa kilometer nordvest for
borgen ligger Stenstadsom kan ha veaert en storgard i eldre jernal@st er synskontak
mellom Stenstad og Vardaseng det er mulig Vardasen kdra fungertsom skanse for
Stenstad Vardasen har hatt muligheten til gvervake ferdselen p& Norsjg, og den har

samtidig hatt synskontakt med de fleste borgene som ligger i omradet rundt borgen.

@vrumasen er kanskje en av de mest spesielle borgemdeisgkelsesnradet pa grunn av

sin beliggenhet og sine morfologiske tkelDen ligger relativt lett tilgjengelig pa det haye
asdraget som avgrenser Gjerpensdalen i gst. Murene mot Gjerpensdalen er i dag meget
utraste, og enkelte steder er dmskelig & fglge, mens murenordgst er tydeligere. Denne
murenhenvender seg tén vei som leder forbi borgen. Veiens alder kjennes ikke, og den kan
veere moderne. Borgen er togatied et ytre og et indre borgomradsem er adskilt av
naturlige avgrensinger og murveiRa det ytre borgomradet ligger det to gravhauger, og disse

vil bli behandla i underkapittelet om kultus. Fra det indre borgomradet har dehwigra se

de nedre delene av Gjerpensdalen. Borgen ligger neer Espestaierhar et av de rikeste
gravfunna fra eldre jernaldeundersgkelsesomradety muligheten til & varsldenne garden

fra borgenhar veert til stede.

Som nevnt tidligergligger Trollborgen ved Norsjgs gstre bredd, og fra denne borgen har en
meget god utsikt over innsjgen. Sjgl om borgen ligger helt nede ved yvaanatet veert
vanskeliga hindre ferdselerdangs vassdragesiden Norsjg er over en kilometer brei der
borgen liggerDette har medfarttanan har hatt behov for en batoé&h hundre meter nedafor
borgen ligger ei lita vik hvor det har veert fitl mulig & ha en bat liggende. 1 tillegg til
muligheen til & ha en batigger Stenstad pa andre sida av Norsjg, og det har vaert mulig a

varsle garden fra borgen om eventuelle trusler. Borgen har antageligvis veert godt synlig hvis
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en reiste vannveien gjennom Skien, og den kan ha fungert tsorakésymbal Trollborgen
har en yttermur, hvor flere klgfter er murt igjen, og en innermur som Igper langs kanten av

borgpl at -et. Navnet oO0Troll borgeno vil jeg ko

Grautknatten ligger ved en av de gamle ferdselsasame lederfra Norsjg til dagens Skien
sentrum. Borgen ligger pa en meget bratt og vanskelig tilgjengelig kolle. Navnet pa borgen er
ganske interessaret t er som det antageligvis kommer av
stein. Denvestre delen av kollen er i stgrad eisteinrgys, og det er sannsynlig at navnet
kommer derfra, men det er ogsa mulig at navnet kan knyttes til steinmurene pa toppen av
kollen. Fra borgplataekunne en holde oversikt med trafikken langs den overnevnte
ferdselsara, men det er antageisgfor langt fra toppen av kollen tileien som leda forbi
borgen, tilat de som oppholdt seg pa Grautknatkemne hindre ferdselen. Borgehar
antageligvis liget meget godt skjult, dgar neppe veert av en ruvende karakter. Siden borgen
ligger sa godt Igult som den gjarer det mulig & tenke seg at déwan ha veert av
tilfluktskarakter. Det som taler i mot denne tolkinga at Grautknatten kanskje er den

bygdeborgen som er vanskeligst tilgjengelig av samtlige borger.

Steinviksasen ligger rett ved sidam borgen pa Lilleasen, men dégger hagyere og har en

mye starre forsvarsfordeframfor Lilledsen i form av meget bratte sider i nord og ser.
Lilledsen vil bli drgfta i underkapittelet om kultus. Fra Steinviksasen har det veert meget god
utsikt over denedre delene av Norsjg, og borgen har nok veert synlig fra et godt stykke unna.
Borgen ligger rett ved Fjeerekilesom var et av knutepunktene i Skiensomradet, og kontroll
med ferdselen der var viktig. Steinviksasen har riktignok ikke den beste beliggedbetem

den skulle hindre ferdselen, ettersom den ligger nesten innerst i kilen, og pa motsatt side av
innsjgen i forhold til hvor trafikken pa Norsjegikk i land. Et samarbeid med borgen pa

Vardasen kan ha gjort det lettere & stoppe en trussel, vedvatasen signaliserte

Steinviksdsenog de kunne sende ut en styrke for a stoppe folk fra & ga i land ved Fjaerekilen.

@rvikdsen og Rgra har hatt god utsikt over Vollsfijorden og Frierfjorden, og muligheten til &
varsle Liakollen er ogsa tilstede. Murverk® borgen er stort sett en forlengelse av en stor
gravragys som ligger pa toppen av kollen. | tillegg til dete det en meget utrast mur litt

lavere pa asen, og det er vanskelig a fastsla at dette virkelig er en bygdeborg. Pa asen gar det
en klgft opptil borgplataet fra hver side, og det erékkevart noen spor som tyder palisse

har veert avstengt pa noenate. Dersom dette er en bygdehohgr den hatt en god

beliggenhet, og muligheten til & sende ut en styrke for & hindre en fiende fra agénata
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veert til stede. En av veiene som leda til Narkjr gattrett forbi @rvikasen, og kontroll med

denne veien har nok veert meget viktig.

Bjordamkollen er en borg som ogsa kan ha hatt en slags kontrollfunksjon i form av a beskytte
utmarksressursen8jgl om det ikke er registrert kulturminner i utmarka rundt Bjordamkollen

er det fult mulig at dette omradet har veert nytta til hogst og beitet kan kanskje ogsa ha
foregatt jernutvinning i omrade og borgenkan haveert oppfert for & beskytte disse

ressursene.

Vi har ogsd en gruppe som muligens kan ha hatt som hovedoppgave a fungere som
vaktposter. Disse borgene ligger sa langt unna hovedferdselsarene at de ikke har hatt mulighet
til & direkte gripe inn i ferdselen, men de har allikevel hatt godsiktesver trafikken. Knip,
Kolbjgrnsas, Rara og Rustadkolj@n slike borger. Rustadkollen har synskontakt med mange
borger, seerlig de som er tilknytta Gjerpensdafean ogsa enkelte av de borgene om ligger

lengre unna kan sees fra Rustadkolkemip ha ogsa meget god utsjkdg det er mulig a se til

. Hjellevannet Steinviksdsen Varddsen Rovarkollen
Bratsberg Kjempa Falkum Borsesjo

¢ Lille Gjerpen ‘ i =N

Figur 34: Utsikt fra Rustadkollen
borgene pa Ravarkollen, Bjordamkollen og Vardasamt flereav storgardene i omradet.

Knip er den eneste borgen hvor jeg ikke har klart & pavise en mur. Den skal visstnok yaere der
men jeg klarte ikke aokalisere den. Dersom Knip virkelig er en bygdebdigger den
ekstremt godt gjemsamtidig som den er meget vanskelig tilgjengelig. Det er veldig bratt og
vanskelig & ta seg opp til borgen, og den ligger i et omrade som ma sees pa som et meget
marginaltjordbruksstrgk i forhold til Gjerpensdalen. Den siste borgen som har hatt god utsikt,
men ingen mulighet tif hindre ferdselemangs Norsjger KolbjgrnsasDen kan derimot ha
kontrollert ferdselen langs veien til Tveitangardene, dersom denne veiexk fiaktieksistert i

eldre jernalderFra Kolbjgrnsas har det veert mulig & observere ferdselen pa Norsjg, men
heller ikke denne borgen har hatt direkte synskontakt nomth av storgardene. Det har
likevel veert mulig & se til Trollborgen, Grautknatten og \daeh. Rara ligger pa en hgy og
bratt s, med utsikt over Frierfjorden og Vollsfjorden. Borgen har antageligvis ligget skjult pa

toppen av asen, og har hatt mulighet til & varsle @rvikasen.
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Mitlid (2003: 36ff) hevdaat samtlige av borgene, med unntak av r@&onkollen og
Rustadkollen(og Knip som han ikke undersgkte, grunna det at den akkurat var registrert da
han skreiv oppgava) har hatt en kontrollfunksjon. Bjordamkollen og Rustadkollen kan ha hatt,
som beskrevebver, observasjorsog kontrolfunksjoner.Mitlid mente ogsa at borgen pa
Siljantjern kan ha hatt kontrollfunksjdiitlid 2003: 39f). Siljantjern ligger slik til at de som
oppholdt sg pa borgenikke har hatt mulighet til & falge trafikken pa Norsjg over lengre
strekninger. Norsj@ er bare syniggennom ei lita klgft.

Hvis vi skal summere opp de borgene som mest sannsynlig har hatt en kontrollfuogsjon

tar hensyn til at borgen skal ha hatt som nfén@ere som et maktsymbol for a hindre fiender

i & trenge inn i et omragdeer det kun fire brger vi sitter igien med: Trollborgen,
Steinviksasen, Vardasen og Rugtvedtkollen. Steinviksasen, Vardasen og Rugtvedtkollen er de
tre stgrste borgene i undersgksismradet. Det som ogsa @reressant med denne
observasjonerer at disse tre borgene ligigrelativt sentralt i jordbruksomradene, og utgjar
dermed pa ingen mate yttergrensene i gamle Grenland. Dette tilsier at i en stridssitilasjon

en angripende fiende allerede veere inne i de aller mest sentrale omradene av
undersgkelsesomradet. Kanskjese tre store borgene har fungert som militeerleirer, hvor
stgrre styrker var stasjonert og kunne sendes ut for & hindrenderiicmaddde de sentrale
omradeneet er ogsd mulig at disse store borgene kan ha veert et siste tilfluktssted for

lokalbefolkinga nar fienden stanidt i bygdas sentrum.

Hvis vi ser pa Bjarntvedt som den viktigste garden i Skien (jf Munch 1962: 137), og tar hgyde
for at en fiende kommer kystveien inn Frierfjorden, vil trusselen bli observart fr
Steingardsasen ca en tifm de gai land ved Knardal. Fra Steingardsasen gikk varselet til
Rugtvedtkollen og Bjgrntvedt, og det har enten veaert mulig & sende en styrke til
Steingardsasen for & stoppe inntrengerne der, eller sende ut en bat for & stogpe die
naddeland. | et slikt tilelle kan Rugtvedtkollenbade ha fungert som varslingpost for
Bjarntvedt og som base for en militeerstyrke. Hvis inntrengerne klarte & komme seg forbi
Steingardsasen via Skienselvile dette gjgre baten meget sarbar for angrep fra bueskyttere
og spydkarere etta'som elva ikke er spesielt breieBom ddikevel skulle klare & komme

seg opp elvavil Bjgrntvedtgarden ligge temmelig blottlagt. Rugtvedtkollen kan ikke ha
fungert som festningsverk for Bjgrntvedt ved et slikt angrep ettersom det er lafggt uta
borgens rekkevidde. Hvis inntrengerne hadde tatt landveigrklart & bryte skansen pa

Steingardsasenille de antageligvis bli matt pa markene ved Rugtvedt eller Klyve av styrker

/1



fra Bjgrntvedt. Disse styrkene villatt en retrettmulighet pugtvedtkollen, men dersom de

benytta seg av denne muligheteifle de sentrale gardene ligge apne for plyndring.

6.1.3 Toll
Som vi har sefthar de fleste borgene hatt muligheten til & kontrollere en ferdselséare i form av
observasjon, mens enkelte av boensa har kunnet stopgerfder direkte fra borgomradet.
Tollborgene ma ha hatt en mulighet til _

& kunne hindre trafikken Iangsa‘%,

ferdselsarenFor at tollborgene skal ﬁ
ha hatt en nytteverdim& de sees i ™ éﬁ ,
forbindelse med handel %

mﬁ%

jordbruksgrendene hadde behov ,for {

handelsmenn. Varene som dmiale

kan ha veert huder, pels, bein, gevirog  ° = \%(",( \ LA
jern. Disse varene kan ha kommet fra LS

e ik tigste Ferdielsérer

indre Telemarkog det vil derfor bli
kog .

gitt en kort oversikt over materialet fra %i{’ Ak Xl

eldre jernalder som finnes fra indre rigyr 35: Ferdselsarer i sarastiige Norge i vikingtid og
strak. Flgur 35viser ferdselsveiene framlddelalder (Etter Kaland 1972) (Bearbeida av Stian Finmark)
vikingtid og middelalder, men det er godt mulig disse veiene har veert brukt i eldre tider ogsa.
Hvis vi ser ferdselsarene i
sammenheng med bosetgifra eldre
jernalder (figur 3% vil vi se at

bosetninga sammenfaller med

L e ferdselsaree.
seljord

‘ Materialet som finnes fra indre
- Sl R . PNTR Telemark tyder pa at det har eksistert
‘ spesialister i enkelte strglsom har

TELEMARK FYLKE
Kart over bygdeborger ™
og skissert bosetning K
1 eldre jernalder.

drevet med fangst og jernvinne. Fra

Nissedal og Fyresdal finnes det

(1] Kettertid

E= Romertid . o . .
¥ Fokevandringstid daterlnger pa jernvmneanle,ggsom
®  Bygdeborg

*++ Grense m.Telomork og Grenlond

o strekker seg helt tilbake til eldre
Figur 36: Bosetning i Telemark, basert pa gravfunn. Kartet er .
ikke oppdatert med nyregistreringer av bygdeborger og andre romertid (Espelund 2004: 176ff), mens
kulturminner siden 1962. (Etter Munch 1962)
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jernvinna pa Mgsstrond Raulandser ut til & ha starta opp i slutten av folkevandringstid
(Martens 1972: @2). Noen storstilt jernvinnerd indre Telemark i eldre jernalder har ikke

blitt pavist, men at noe av det jetrs®m har blitt framstilt dekan ha havna i nedre Telemark

er ikke umulig. | Nissedal og Fyresdal er det ingen funn fra romertid, og det er derfor ikke lett
a si noe om hvem som kan ha statt bak jernproduksjon. Det er mulig at jernvinna har blitt styrt

av mektige menn utenfra.

| motsetning til jernvinnghar vi mange flere gjenstandsfunn og faste kulturminner som kan
fortelle oss om jakt og fangst. | den gstre enden av Hardangervidda, i Tinn kommune,
undersgkte Lil Gustafson (1978) noen hellere og hwstuéig kom fram til at det hadde
foregatt storstilt reinsdyrjakt i omradet. Store beinhauger tyda pa at omradet kan ha veert en
samlingsplass for reinsdyrjegere fra eldre bronsealder til slutten av romertid, og det ene av
husa er tolka som et sted for bezding av jaktprodukter (Gustafson 1978: 50, 62f; Solberg
2003: 102). Den overnevnte samlingsplassen kan kanskje knyttes til det enestengtavéun
romertid som kjenneisTinn. Den gravlagte hadde blitt kremesty fatt med seg en skjoldbule

og to ellertre spyd. Munch mente at grava kanskje kunne fortelle oss om jakt eller fiske i
omradet (Munch 1962: 47, 167). Garden som grava Jdigger ved ei ely som leder fra
vannet hvor samlingsplassen for reinsjegerne 13, og det er mulig jaktproduktenetthar bli
transportert langs denne elva. Elva munnerTutnsjg som er en del av Telemavikssdraget.
Kanskje personen som var gravlagt der teakiointroll med jakt i romertidaPra Tinn kjenner

vi til en del funn fra folkevandringstid, de fleste av disse €ulas men det finnes ogsa moe
gravfunn. Tre graveira gardenTveito, inneholdt pilspisseng en av gravene inneholdt ogsa

et jaktspyd (Munch 1962: 46f). Fra folkevandringstid er det mange gravfunn som inneholder
pilspisser, og pil og bue kan ha veert yitm bade som vapen og jaktredskap (Solberg 2003:
238).

Hvis vi fortsetter langs Tinnvassdraget kommer vi til Heddalsvatnet, og langs dette vannet
ligger det flere gardesom har relativt rike funn fra eldre jernalder. Det er blant annet funnet

en gullslatt, bestdende av fem brakteateg to hengesmykker pa garden Simonneden

nordre enden av vannetden sgndre enden av vannedet funnetflere graver fra romertid

og folkevandringstid. En av gravene inneholdt en gstlandskjele og vapensett, nagmeen
person hadde blitt gravlagt med en korsforma spenne, sglvhekter, glassperler og ei ravperle
(Munch 1962: 166). Brlene og bronsekjelen er importerte og ma ha inngatt i handel eller

gavebytte.
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For de to andre vassdraga, Bgvassdraget og -VYmijgkvassdraget er situasjonen litt mer
komplisert. Langs Bgvassdraget er det mange flere rike gravfunn, og det ser ut til at det har
eksistert rike bygder bade i Seljord, Bg og pa Gvarv. | Seljord er det blant annet funnet en
betalingsring av gullog en megetik grav med fullt vapensett og sverd med bronseknapp og
selvdoppsko, to glassbeger, flere pilspisser, to sglvplater med ornering samt mange andre
prestisjegjenstander. (Munch 1962: 62, 168). Gardene Gunheim og ,HeétaGvarv i
Sauheraghar meget rike gwver fra eldre jernalder, og disse gardene kan ha hatt kontroll med
varene fra Bgvassdraget. Kent Andersson (1993: 147f) daterer disse gravgngrdil
romertid, basert pa gullfunn. Langs Vifletakvassdraget er det flere importfunn i de indre
bygdene, lant annet tre vestlandskjeler og spillebrikker av glass. En av vestlandskjelene var
brukt san gravurne og inneholdt ogsa fire beinnaler, 2 beinkammer og noen ornerte
beinstykker (Munch 1962: 50, 169). Kanskje dette var en spéswdisn dreiv med
beinbeabeiding?

Det er ikke sikkert at alle jaktprodukter har kommet fra indre Telemark, det er ogsa mulig at
det har foregatt jakt i de store skogsomradene i Luksefjelltraktene. Det er funnet flere
fangstgroper der. Mot gshar Skiensomradet ganske sikkerttHaintakt med Siljansom
antageligvis har veert ei lita bygd i eldre jernalder. | Siljan er det store sgolgeiomrader

som skiller Grenland fra Lagendalen. Det kjennes to eldre jernaldersfunn fra Siljan, begge fra
folkevandringstid, hvor det ene funnet et skattefunnbestaende av tre sammenhengende
betalingsringer av gull, mens det andre eerinhumasjonsgrav med en spydspiss, flere
pilspisser, en betalingsring av gull og to bronseknapper (Munch 1962: 61, 163). Hvis vi ser pa
funn av pilspisser sonegn péa jakt, og legger til det faktum at personen som er gravlagt i
Siljan har fatt med seg betalingsgull i grava, kan denne personen kanskje ha veert en jeger som
har handla med stormennene i Gjerpensdalen. Siliansomradet har antageligvis, da som na, hatt
en ganske stor bestand av,&g det er mulig at det har foregatt jakt der i eldre jernalder. Det

er registrert flere fangstlokaliteter i omradet, men disse er ikke datert.

Gravene som inneholder jaktvapen kan hagtiljegere som har drevet handel med
jaktprodukter. Funn av betalingsgull og gullskatter, samt glassperler kan veere betalinga
handelsmennene har fatt for varene. De fleste av de rike gardene ligger i dalfarer i forbindelse
med Skiensvassdraget, og kan kanskje knyttes til handel langs ddseld&rene. Hvorvidt

alle importvarene vi finner i indre Telemark kommer fra Skiensomyaeikke mulig &
bevise. De tre vestlandskjelene som finnes i Met¢mark kan like gjerne ha kommet opp

Setesdalesomfra Skiensomradet. Vedtelemark er trossltamidt i SarNorge, og de kan ha
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hatt kontakter i alle retninger. Det er mulig at bygdene i Mestmark har fungert som

mellomstasjoner for varetransport mellom gst og vest.

Som vi ser av funna fra de indre strgka av Telemark, har det enkelte stedg@ttfgakt og
jernvinne fra romertidav. Det ser ut til at det farst i folkevandringstid skjer en ekspansjon i
forhold til fast bosetning i indre strgk. En del importgjenstander har funnet veien fra ytre til
indre strgk, og dette tyder pa at det har fateferdsel langs vassdraga. Dersom en har hatt
mulighet til & kontrollere denne ferdselen, kan dette danne grunnlaget for rikgdrfinnes

flere rike garde som ligger ved trange passasjehvor gardseieren har skattelagt de
forbipasserende. Dersom femdsarene ikke gikk direkte over bondens innmark, kan han ha
funnet p& andre mater a kontrollere ferdselen. Bygdeborgene kan ha blitt anlagt for & overvake

ferdselen, og fungert, nesten, pa samme matte som dagens bomstasjoner.

Dersom vi skal prgve a finng hvilke av borgene som kan ha fungert som tollpobi@r vi
kanskje farst og fremst leite ved flaskehalser i terrenget, samtidig som borgene bgr ha god
utsikt. Borgene som passer best falisse kriteriene er Steingardsadsen og Kjempa.
Steingardsasen mesin gode utsiktogbeliggenhegnvedden viktige ferdselsarfar folk som

kom fra Frierfjorden pa vei mot de sentrale delene av Skiensomradet. | tillegg til disse to
borgene har det veert mulig fode fleste av borgenemed unntak av Bjoamkollen, Knp,
Rustadkollen ogiljantjern a fungere som tollpostefor Rgvarkollen og Kolbjgrns&sn del,

ma det tas hensyn til at veiene sonvmes i forrige kapittelfaktisk har eksistert i eldre
jernalder. Liakollerer kanskje det beste eksempelet nar detigjebllborger, ettersom det er
mulig & se den i tilknytning til Sgtvedtgarden. Dkgger rett ved en av de viktigste
ferdselsarene mellom Fjaerekilen og Vollsfjorden/Frierfiorden. Det er stor sannsyfdighet
Sgtvedt har blitt en rik gardordi en avde viktigsteferdselsutene mellom indre Telemark og

Grenland har gatt forbi garden, og Liakollen kan kanskje ha bidratt til & sikre garden inntekter.

6.1.4 Kultisk bruk

Religigse aspekter veshmfunnet eldre jernalderer etfenomen viskulle gnske wviste mer
om. Vi kjenner til ofringer og gravskikknen vi vet liteom religionen og ritualene. Det finnes
enkelte verk som forteller om kultutavelse i de germanske omrgifehacitus) men disse
ma sees pa som utenforstaendes tolkning av en religidkkeldhadde szerlig kjennskap til.
Dersom vi skal prgve & finne ut om borgene kan ha hatt en kultisk funksjoni kanskje se
pa egenskaper som skiller enkelte av borgenédrandre. Kanskje vi bgr se pa noe av det

Schnell (1934) nevner som mulige ikdiorer pa kultiske innhegninger? Han skreiv om store
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steinblokker, og murer som ikke utnytta terrenget forsvarsmessig. Nar det gjelder
steinblokker finner vi en slik en pa Lilleasen.
Denne store steinen ligger pa ei lita slette
innafor borgomradet, og ehen kunne for sa

vidt ogsa blitt benytta som talerstol.

Nar det gjelder Lilledserer det flere forhold
som taler for en kultisk eller ikkmiliteer bruk.
Borgen ligger meget lavt i terrenget, og sa neer

den store borgen pa Steinviksasem det er

Figur 37: Stor flat stein pa Lille&sen sannsynlig at den kan ha hatt andre funksjoner.
Hvis vi ser naermere pa beliggenheten til borgéinvi se at den ligger ved Norsjgs sargstre
ende i naerheten av omradet hvor trafikken kan ha skifta fra lands til vanns og motsatt. Et slikt
sted vil bli det vi i dag kaller et viktig knutepunkt, og det er mulig a tenke seg at dette har
veert et samlingsstedog at kanskje
handelsvarer har skifta eiere der. Ett
som borgen ligger lett tilgjengelig, lavt
terrenget og med et krutepunkt i
neerheten, edet mulig & tenke seg at
Lilledsen kani hovedsakha fungert
som markedsplass og mgtested
Engstrom 1984: 92).

Per Fett (1993) og Hanne Lovisilltlﬁ)ésen med Fierekien, Afoss o ktfo(F

Aannestad (1999; 2003) tok for seg bygdeborgenes navnemateriale. Aannestad skreiv om
bygdeborgene og myter, og kobla naKjempa og Tallborgen tilforestillinger omtroll og

kiemper Disse navna kan veere yngre enn borgenjexgnedveere navn som mennesker har
brukt for a forklare opphavet tilisse murene som de ikke viste hva hadde blitt brukt til.
Dersom en skal fglgeefts tolkinger har vi to navn som kan sammenlignes med de navna
som han la fram, nemlig Rgvarkollen og Trollborgen. Disse to borgene skiller seg ikke
spesielt ut fra de antatt militeerkarakteriserte borgene. Begge borgene har til en viss grad doble
murverk og hadde veert vanskelig for en fiende a innta. Ved Rgvarkollen er det likevel en ting
ved det ytterste murverket som kan virke noe merkelig. Det dekker pa ingen mate det samme
omradet som det imd murverket, for det ligger soem kort murstump for segas, vendt ut

mot veien som leder forbi borgen. Den kan selvfglgelig ha fungert som en fgrsteskanse, men
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da ma det ha veert en lang palisade pa den strekning som ikke er dekt opp med Bamerk.
nevnt ovefor, er det en kolle rett ved sida av borgsam lan tale mot en tolking av borgen
til & inneha militeere funksjonelet er mulig at denne borgen har hatt en kultisk funksjon.

Siljantjern er den borgen som har den mest
. spesielle plasseringa, ogmsdidligere nevnt har
. den ikke spesielyod utsikf og den ligger et godt
stykke fra bebyggelsen. Borgen er den nest
minste av alle borgene, og borgomradet er
kupert. | tillegg til dette ligger det en stor

rullegein p& enknaus pa utsida av borgmuren.

Figur 39: Stor rullestein ved murverket pa Siljantjern

Jeg anser den steinen for & ha to
tolkingsmuligheter. Derkan enten haaert benytta til et kultisk fonal, eller den ligger der

som et mulig forsvarsvapen. Steinen ligger slik til at den vil vaere et farlig vapen dersom noen

skigv den utfor knausen den ligger pa. Som
navnet pa borgen tilsigligger den ved etdjn,
og det er jo mulig at dette tjernet kan ha vaer

nedleggelser i vann og myr er tross alt gc@‘
kient fra eldre jernalder (jf Steinsland 2005%’?
llkjser 2000).Vardaserligger ogsa i tilknytning ‘ﬁs

til et tjern og detr mu||g at denne kan ha haFlgur40 Slljantjern ved foten av S|Ijantjernborgen

en kultisk sekundaefunksjon.

En annen borg med spesiell beliggenleetRgra. Borgen er en av de borgene som er sveert
vanskelig tilgjengelig, samtidig som den kan ha veert vanskelig & forslersmm noen har

klart & ta se@pp til borgen. Slik jeg ser ddinnes det ingen sikker avgrensing av borgen i gst

og nord. Noen titalls meter nordgst for borgen ligger ei stor stdiwor det har veert meget
kronglete a ta seg oplanskjekandenne steinura med de store blokkenetiigt sett pa som
mystisk.Borgen pa Grautknatten ligger ogsa i tilknytning til ei stor steinrgys, og en kan ogsa
se pa denne borgen som en mulig kultisk innhegning. Det er selvfglgelig mulig at borgene har
blitt anlagt pa disse stedene, med store siedkbmster, ettersom det har veert lett tilgang pa
byggemateriale. Bade Rgra og Grautknatten ligger pa fjelltopper hvor det har veert meget
vanskelig & ta seg oppa grunn av terrengets helling og de store steima Dette kan ha

medfartat borgene har ekkidert en gruppe av eldre eller svake, og kan kanskje sees i
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sammenheng med mysteriekult (jf Fett: 199B)ysteriekulens viktigste aspekt var at

ritualene som foregikk var skjult for utenforstaende, og at de skulle hemmeligholdes.

Rugtvedtkollen ligger som nevnt ovefor, nzer Bjgrntvedt, og gravhaugene pa garden ma sees

i forbindelse med kultisk og religigs aktivitet. Den religigse aktiviteten kan muligens ha en
sammenheng med bygdeborgen. Det finnes flere spor som tyder pa at Bjarntvedt var et
religige senter, ettersom detgpet av de siste ara hhlitt avdekka et stort kokegropfelt pa
Kongergd ved Bjgrntvedtsom er datert til eldre jernalder (top ark). Kokegropene kan
muligens sees i sammenheng med rituelle maltdegravskikk (Narmo 1996; Gussan et

al 2005).Kokegropene ligger i et omrade med mange gravhauger, og en gravhaug pa 20 m i

diameterligger helt inntil det registrerte kokegropfeltet.

Til slutt vil jeg ta for meg en kategoav borgene hvor det befinner seg gravminner innafor
borgonradet. Her vil tidsperspektivet alltid veere et problem, dersom det ikke foreligger
dateringer. Vi har ingen garanti for at gravene er oppfart etter at borgene er anlagt. Gravene
kan ogsa veere bygd etter at borgene har gatt ut av bruk. Mitlid (2003) swedisiak tok for

seg de militeere aspektene ved borgene, nevner ogsa at de fglgende borgene kan ha hatt
kultiske funksjoneri tillegg til militeere funksjoner: @vrumasen, Kjempteinviksasen og
@rvikasen (Mitlid 2003 36ff). Kjempa og Steinviksasen har ageligvis ikkei hovedsak
fungert sonkultsteder, ettersom plasseringa av disse to borgene er, i mine gyne, for strategisk
i forhold til kontroll med ferdselenDe kan derimot ha hatt en sekundaserfunksjon som
kultsteder Mitlid menteat Kjempa muligens kaha veert oppfart i farromersk jernalder, etter

a ha sammenligna borgen med Ystgaard sine resultatdirgndelag(Ystgaard:1998: 99f;

Mitlid 2003: 92f). Borgene, i Trgndelag, som kunne dateres til farromersk jerndéler,
sentralt i bygda, var over 800 g la ikke helt utilgjengelig til (Ystgaard 1998: 99enne
tolkinga basee Mitlid pa at borgen ligger sentralt, er lett tilgjengelig og er over 8080

(Mitlid 2003: 93). Han hevdagsa at borgen egner seg darlig til forsvar (il§i8), noe jeg

ikke er helt enig i. Riktignok er ikke hgydeforskjellen pa nordsida den stgrste, men borgen i
seg sjal liggerett ved et av de viktigste krysigspunkta for Telemarksvassdraget. Under
andre verdenskrig blei det til og med anlagt en skytestilling rett ved ol ermulig &

tenke seg at de som er begravd innafor borgomrkdetha veert hgytstdende krigere, seerlig
gjelder dette for gravene pa Steinviksdsen og Kjengirsom disse borgene hgyst

sannsynlig har hatt en militeer karakter.
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Hvorvidt Ystgaards tyologi, i det hele tatt,er overfgrbar til Skiensomradet er ogsa
diskuterbart. Hun presenterte to modeller, hvor den ene hadde sin etableringsfase i farromersk
jernalder, og den andre blei oppfart i yngre romertid eller folkevandringstid. Den farromerske
modellen har jeg presentert over. Yngre romestaty folkevandringstidsmodellen var under

4000 m? lokalisert i utmarkog ligger sveert utilgjengelig til (Ystgaard 1998: 99). Det er kun

tre borger som er under 4000 m?, og bare en av disse som liggerutiggeigelig til, og det

er 13 borger som er over 8000 m2. Dersom vi sammenligner dette med funn fra eldre
jernalder vil vi se at detikke samsvarer. Det éwun tre sikre funn fra farromersk jernalder,
mens yngre romertid ogeerligfolkevandringstid er godt representert i materialebg det er

dermed vanskelig & benytte seg av Ytsgaards typologi for Skien.

@vrumasen har to jordblanda rgyser innafor murverket, samt &igget et gravfelt rett sar

for borgen.Borgen mangler ogsa murverk et godt stykke det hadde veert ngdvendig for &
forhindre en inntrengning. Denne strekningen kan likevel ha hatt en palisade eller,en mur
som har blitt fierna i ettertid@rvikdsen er den siste borgen hvor det finnes graver pa
borgomradet. Ei stor gravrgys ligger pgpgen av asen. Det ligger flere rgyser pa asen, men
disse befinner seg ikke innafor det jeg har valgt & definere som borgomradet. Som jeg har
nevnt tidligere er det noe usikkert om @rvikasen er en bygdeborg, men det som i hvert fall er

sikkert, er at det hr blitt oppfert flere gravrgyser, og at noen har anlagt et gjerde der.

6.1.5 Oversikt over borgenes funksjoner
Som vi ser av tolkingene oveser det ut til at de fleste av borgene kan ha innehatt flere

funksjoner. | tabellen under kan en se hvilke fuoksj de forskjellige borgene kan ha hatt.
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Tabell 4: Funksjonsoversikt (rangert etter primaerfunksjon)

=

3

@

2 |3 @

g 2|5|s|2

- E |~ |- | ¥
Bjordamkollen | & | /.
Kolbjgrnsas 1A 10O
Trollborgen oOlo A
Grautknatten Ao 1O0 0O
Steinviksdsen [ QO [O [ O | A
Knip Ao
Rora CHEK AL I
Rugtvedtkollen | A [ [ O | @
Vardasen Qlel@® [~
Rustadkollen A O
Kiempa Al 1@
Steingardsasen Alo
Liakollen QlAl®
Rovarkollen A0 [@
Lilledsen K
Siljantjern A Q@
Drvikasen A 1O [ 9
@vrumasen O[A]O]O

Primaerfunksjon
AN Sekundeerfunksjon
@) Mulig funksjon

6.2 Hvem oppfarte borgene?

Borgenes beliggenhet i forhold til de sentrale omradene i Skieveere enviktig faktor nar

en skal avgjgre hvem som kan ha statt bak oppfgringa av bygdeborgene. Detrer dwn
borgenei omradet,@vrumasen, Liakollen og Rugtvedtkollen, som ligger sa neer storgardene

at de kan sees i direkte sammenheng dexd Rugtvedtkollensom har det mest omfattende
murverket, ma ha blitt oppfert av en stormann, ettersom arbeidet med denne borgen har krevd
mye arbeidskraftsammenligna med de andre borgene i undersgkelsesomradet. Enkelte av
steinene i den ytterste muren er sa store ogefitdlere personer ma ha hjulpet til for a flytte

dem pa plass. Borgen kan ha blitt oppfart over relativt kort tid av en mindre heer, og hvis vi
benytter oss av det anslatte bemanningsbehovet pa 80 mann, kan vi tenke oss at en heer av
denne starrelsen happfart borgen i lgpet 4 dager. Dersom det faktisk ikke tok lengre tid enn
dette & oppfare en sa stor borg, er det mulig & se pa enkelte av borgene som offensive anlegg
bygd av inntrengere (jf Hooper 1989; Skre 1998: 276). Det er allikevel ganske sikkart a

fiende ikke har fatt operere i fred i de mest sentrale omrademgre perioder av gangen.

Liakollen er en mindre borg ogah et mindre omfattende murveekn Rugtvedtkollen, men

det er ikke sikkert den har hatt en mindre betydning av den grumm.n8ent overer det
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mulig & sette borgen i sammenheng med den rike grava pa nabogarden Sgtvedt, og at gardens
rikdom er basert pa kontroll meterdselen som gikk forbi garden. Idag er ikke
Sgtvedtgardenstorgarder, og det er mulig &rukaherhar ligge under en starre gard som vi

ikke har spor etter i dag. Det er sannsynlig at denne garden har veert relatigidstor
kvinnegrava fra Sgtvedt er et av de rikeste gravfunna fra Telemark fra folkevandringstid.
Hvor grensene til folkevandringstidsgardem batt blir selvfalgelig vanskelig & si, men det

er ikke helt usannsynlig at Liakollen kan ha ligget under samme gard som Sgtvedt. Pa
nabogardene til Lien, som Liakollen ligger pd, har det blitt funnet flere store flatmarksgravfelt

(Munch 1962), men hvikn tilknytning disse gravene har til Sgtvedt og Lerusikkert.

Ettersom mange av gardsnavrdkiensomradet antageligvis yngre enn eldre jernalder, er

deti mange tilfellervanskelig & knytte gardene direkte mot bygdeborgene. Mange gravfunn
fra elde jernalder tyder pa at store deler av Gjerpen og Solum har hatt gardsbebyggelse, men
de fleste av disse gardene har blitt delt opp i mindre, lmgknange nye navn har kommet til.
Murverkenes lengde og den nedlagte arbeidsmengsidar pa at bygginga ade fleste
borgene ikke har tatt spesielt lang tid. Det tyder dermed pa at alle borgene ikke ngdvendigvis
har veert oppfert under ledelse av en stormann eller hgvding, men kan veere resultat av et
samarbeid mellom flere mindre gardshusholdninger. Borger\&amaidsen, Steinviksdsen og
Rugtvedtkollener med stor sannsynlighet oppfart av den sosiale eliten, mens borger som for

eksempel Kolbjgrnsakan knyttes til mindre gardsenheter.

Borgene som har synskontakt med hverandre og/eller de lokale storgdkdenegsa
muligens fortelle oss noe om hvem som har oppfart dem. Liakollen og Sgtvedtgarden kan ha
inngatt i et system hvor Rgra og/eller @rvikasen har varsla om bater pa Frierfjorden, og dette
kan muligens tyde pa at borgene pa Rgra og @rvikdsen har vassttagpfsamme person

.eller gard, som har oppfert Liakollen. Rugtvedtkollen og Steingardasen bgr sees i
sammenheng med Bjgrntvedt. Vardasen kan settes i sammenheng med mange av de
omkringliggende borgene, siden det er mulig & se til samtlige borger s@niliggerheten av

asen. Hvem som kan ha oppfart dette borganleggetet vanskelig & si noe gettersom det

er fa funn i borgens naeromrade. Den kan kanskje ha en tilknytning til Stenstad, men
avstanden er-6 kilometer. Vardadsen kan som navnet tilsieuligens knyttes til en varde

eller vete, og det er mulig at borgen blei brukt til & varsle de omkringliggende borgene om
trusler. Espedalen og @vrumsasen kan dgséatt en forindelse siden de ligger sa neer
hverandre som de gjgr. Rustadkollen og Knip kariungert som utkikkspost for en eller flere

av gardene i Gjerpensdalen. Grautknatten har sannsynligvis veert tilknytta en av gardene i
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Dalsbygda hvor borgen befinner seg. De resterende bygdeborgene er vanskelig & knytte til

bestemte garder.

6.3 Hvilken rolle har borgene spilt for samfunnet i eldre jernalder?
Borgene kan ha fungert, som nevnt over, i mindre nettverdr enkelte av borgene kan ha
hatt som hovedoppgave & fungere som tilfluktsteaie@ns andre borger kan ha fungert som
kontroll-/utkikkspcster og tollposter. Kontrell og utkikkspostene kan ha varsla de
omkringliggende borgene og/eller storgardene medagy de oppdaga en potensiell trussel.
Et slikt system kan ha bidratt til & gke tryggheten blant befolkinga i Skien, og dermed ogsa
gke tiliten til de(n) lokale samfunnslederen(e). Borgene kan ogsafuhgert som
maktsymboler overfor befolkningaDet er vanskelig & se pa borgene som anlagt i et
overordna netterk som Mitlid (2003 skisserte, ettersomnkelte av siktlinjene hans ikke er
mulige i virkelighete. Mitlid hevdablant annet at det er synskontakt loel Rgra og
Steingardsasen (Mitlid 20032), noe som er lite sannsynlgiden det er en hgyere as mellom
disse borgene. Dette gjogr at Liakollen, og dermed Sgtvedt, blir utelukka fratatet
nettverket av bygdeborger. Det ville veert unaturlig a utelukke en av de rikeste gardene fra et
slikt nettverk. | tillegg til synskontakt
mellom Rgra og @rvikasenlegger

Mitlid opp til at det har vaert mulig &

}V ﬁ//

se fra Siljantjern til Kolbjgrnsasog
fra Kjempa til Bjgrntvedt (ibid52).

TELEMARK

Disse synslinjene ma sees pa som

tvilsomme pa grunn av vegetasjon og

3
AN
-
S

\  hayereliggende punkter i terrenget.
|

s Hvilke trusler har Skiensomradet veert
U

t ) ;‘ utsatt for? Har de fleste angrepene

kommet kystveien eller fra indre deler

av landet, eller har det veert interne

Figur 41: Skiensomradet er de sgndre skraverte og fylte sirklene,  Stridigheter blant de lokale
mensde nordre skraverte og fylte sirklene er storgarden i .
nordvestenden av Norsjg (Etter Myhre 1987a) stormennene? Vi vet at det har

eksistert flere storgarder i omradet
som ligger i nordvestenden av Norsjg (Munch 1962; Myhre 1982a)mye referert arbejd
tok Bjgrn Myhre (1987a) opp hdingdemmer langs kysten av Nordedenne artikkelen sa
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han pa bygdeborgene som et forsvarsnetiveokn omkarsa de tettbebygde omradene i
havdingdemmeneDersom vi ser pa omradet i lys av personforbundsstatsmodellen er det
vanskelig & godta borgene sogmenseposter for et hgvdingdemniet Ilgst organisert

samfunn hvor det ikke er sikkertt grensene *

blei forsvart har antageligvis ikke hatt behov;""’
for et nettverk av grenseborgefvis vi ser .' _/
neermere pd spredningen av bygdeborgers; |,, r-
Telemark (Figur 42vil vi se en rekke med-6 '\
borger langs et vassdrag, sgrvestre deler av: ,_J
Telemark i hovedsak iDrangedal kommune 2=
Myhre brukte disse borgene for a tegne inn en y
serlig avgrensing av forsvarsomradet for- \™
Grenland. Omradet disse borgene ligger i er

avskaret fraNorsjgbygdeneav et stort skg- og “?’

kunne forsvare en grense i dette omradet miFigur 42: Splednlng av bygdeborgel i Telemark (Fra
Askeladden) (Bearbeida av Stian Finmark)

det ha veert stasjonert store styrker pa dissc

borgene, ettersom det er lite sannsynlig at de skulle fa forsterkningerdeaiale delene av

Grenland. Avstanden er langg muligheten til & varsle om et angrepdérlig. Et annet

sentralt spgrsmal i forbindelse med disse fem borgene er hvem de kan ha hatt som mal a

hindre i nd Grenland. Det er sveert fa spor som tyder pgnegstre Telemark har veert bosatt i

nevneverdig grad i eldre jernalder. Hvis noen virkelig ville innta Grenlandsomradet kom de

neppe fra sgrvest, sidelet finnes mange letteveier & ta seg inn i omradet pa. Borgene som

ligger i Drangedal mé& heller seeforbindelse med det vassdraget de ligger langs, og knyttes

til ferdsel langs dette.

Resten av borgene i Telemark ligger ogsa i stor grad tilknytta de store vassdraga, og jeg
mener det er starre sannsynlighet for at de kan knytteakéltgarders kontbomed ferdsel

og handel enn kontrollen med en ytre grense for Grenland. De fleste borgene ligger for langt
fra hverandre og kan ikke ha beherska hele strekninga mellom bpogeneoen tilfeller har

det veert meget vanskelig for borgene a skaffe forsteger. De bgr derfor #ges i
forbindelse med oppkomsten av storgarder ved viktige knutepunkt og flaskehalser langs
ferdselsareneBorgene karogsasees i sammenheng med @stmos (1978) syn pa borgene som

enkeltgarders forsvarsanlegg. Forsvarsanlegga vdvemdig pa grunn av et lgst organisert
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samfunn hvor det var viktig & kunne beskytte naeromradet rundt garden, og sgrge for &

oppretholde tilgangen pa ressurser.

Som vi kan se av materialet fra de rikeste gardene i omradet er det tydelig at

folkevandringtid er best representetten gravhauga Lille Gjerpen, blei deblant annet

S =

g @ |3 g,

3 (7)) (7)) o | = =

[ — 2 [ (7)) o — (D]

@ S|a|2(8 .| <

(@] QN O |I>|nm ()
Falkum « | « FVT
Lille Gjerpen of of of YRT/FVT
Bratsberg of of FVT
Espedalen off | off | off | o YRT/FVT
Bjgrntvedt og Klyve o | 7| YRT/FVT
Sogtvedt off of FVT
Stenstad of | off | o FVT

Tabell 5: Gravmaterialet fra de rikeste gardene i Skiensomradet
Bjerntvedt og Klyve er slatt sammen pa grunn av at de antageligvis
har ligget pa samme gard i eldre jernalder (jf Mitlid 2003: 71)

(*Over 40 m i diameter)

funnet et sverd, to spyd, en

bronsespenne og

en

ormhodering av qull. Det er

derimot

stammer

ikke sikkert at alt

fra en og samme

begravelse.  Gullringen

er

antageligvis fra yngreomertid,

mens vapna og spenna kan veere

yngre

(Munch  1962:

59).

Funnet fra Espedaletateres til

slutten av romertid (Hougen

1929: 96; Munch 1962: 64Pa Bjegrntvedt er det begravelser fra eldre romertid, yngre

romertid og folkevandringstid, men @édstefunna forteller ikke om rikdom pa garden. Det

finnes det flere enkle branngraver fra yngre romertid pa Bjgrntvedieirkdr som urne, og

en branngrav med vapensg@tunch 1962: 162)De store gravhaugene pa garden er datert til

folkevandringstid, men fina fra dem er sparsomme (Munch 1962: 137). Haugenes stgrrelse

forteller oss likevel noe om at deta ha veert rike og mektige folk pa Bjgrntvedt. Fra

folkevandringstid er det rike funn fra flere gardeskien. Importgjenstander fra kontinentet,

som glassbronse og rav, preger de rike gravene. Bergljot Solbengte at Grenland kan ha

hatt direkte kontakt med Rhiomradet fra siste divdel av yngre romertid, mens

outenlandskontakteno

ti

dl

ger e

hadde

vbrt

Ut fra de rike funna er det mulig @ dele oppSkiensomradet i tre kjerneomrader
Gjerpensdalen med Falkum (Gnr. 3), Lille Gjmp(Gnr. 60), Bratsberg (Gnr. 639

Espedalen (Gnr. 106), Solum med Bjgrntvedt (Gnr. 221) og Sgtvedt (Gnr. 232), og Melum

med Stenstad (GnB6). Hvor stort innflytelsesomradet til hver av storgardene kan ha veert

blir gjetting, men dersom en fglger naturgitte grenser og ser pa spredningen av funn fra eldre

jernalder er det kanskje mulig & danne seg et bilde av hvordan omradet kan ha veert

organisert. Hvilke storgarder som har utgvd makt over deeagéirdene i naeromraget ikke

salett asi med sikkerhetog det er stor sannsynlighet for at dette har veert skiftende.
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For & skille ut de rikeste gardeneSkien benyttaMitlid seg av Ringstadsl1986, 199)
storhaugsentermodell, hvor omradear rangert ettelgravfunn medprestisjegjenstander og
gravhaugstagrrelse. Mitlid rangertBjgrntvedt og Setvedt som senter av gverste rang,
Espedan Falkum ogLille Gjerpen som senter av nest gverste rangnsrmStenstad og
Bratsberg ikkeblei rangert (Mitlid 2003: 75)Hvorvidt dette stemmer er usikkert. Bjgrntvedt
har de stgrste gravhaugene, mens Espedalen muligens halddenav de rike gravene i
Skien, og Falkum og Sgtvedt har to graver som har fleheteri gravgodset (begge har
gullbrakteater, relieffspenner, glassbeggassperler og spannforma leirkag begge dateres

til midten av folkevandringstida (Munch 1962: 64ff, 13Bjatsberg og Lille Gjerpen har de
eneste sverdfunna fra eldre jernaJdeg de gravlagte kan muligens ha veert hgytstaende
krigere. Det er mulig at Espedalen kan ha hatt stor innflytelse i Gjerpensdalen i slutten av
romertid, og hatt kontroll med ferdselen langs vassdraget. Espedalen er i dag en liten gard, og
det er mulig atlen har tilhgrt en starre gard som ikke eksisterer leRgarfolkevandringstid

kan Falkum ha veert en av de rikeste gardene i Gjeanedt har sannsynligvis veert en av

de rikeste gardene i omradet mellom Fjeerekilen og Vollsfjorden.

Likheten mellom gavene pa Falkum og Satvedt kan kanskje forklares ved at de har hatt tette
sosiale band, og prestisjegjenstandene kan ha veert gaver sbifitt it i forbindelse med
inngaelsen adisse banda. Luksussemekan ha vaertgaver de har fatt av en overherrems
kanskje kan ha hatt sete pa BjgrntveBferntvedt kan ha veert den stgrste garden i
Skiensomradet og bygdeborgen pa Rugtvedtkollen, kokegropene pa Kongergd og
storhaugene pa Bjgrntvedt og Klyve kan veere tegn pa religigs, militeer og politisk makt.
Gardan oppfyller de krava som blei satt til en hgvding i kapittel 3.1.3, og det er mulig at den
rikeste og mektigste mannen i Skien holdt til pa BjgrntvStitnstachar antageligvis ikke

hatt den samme konkurransen som gardene i Gjerpen og Solum haddemetterskke

finnes andre rike gravfunn i mange kilometers omkrets. Dersom vi summerer opp gravfunna
ser vi at deer mange rike gravelra folkevandringstidBorgenesom ligger langs vassdraga

og de andre kommunikasjonslinjen&kien kandermed, farst ogrémst, ha blitt oppfert i
folkevandringstida, som fglge av et gnske @kunne kontrollere ferdselen langs vassdraga
bade ved a fortolle handelsmenn og sikre at fiender ikke nadde storgardene og de sentrale

omradene.
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Figur 43: De rgde prikkene er bygdebogene, Etiketteneer gardsnummer pa garder hvor det er gjort funn (se

appendiks for funnoversikt). Etikettene med rade streker er storgardene. De svarte stipla linjene er foreslateenser

for kierneomradene

Tabell 6: Oversikt over garder med funn fra e. j.a.

g g

c c
i< = g i<
oG oC oC o0
Q ] ] Q
3 |Falkum 203[Solum Prestegard
4 |Meela 204]{Holtan
10|Bg 206|Lien
12 |Hoppestad 207|Klyve Vestre*
54 | Tufte 210[Skjellbrei
60 [Lille Gjerpen |215|Lille Fjeere
63 |Bratsberg 217|Gimsg Kloster
65 |Ballestad 219|Vindalen
86 [Li 221|Bjarntvedt
106 Espedalen 225|Rugtvedt
115 Sneltvedt 232|Sgtvedt
124 Glenne 277|Melfall
201Findal 279|Hannes
202|Findal 56 |Stenstad

* [kke sammegard som Klyve ved Bjgrntvedt
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Truslene vil veere mange i et samfunn hvor det mangler fastsatte territoriegrenser utenom pa
gardsniva. Overherredgmme over hele Grenland kan ha forekomeetlet kan se ut tit

makta i hovedsak kan ha veert fordelt mellom flere stormeom kan ha inngatt i et
personforbund. Dersom dette stemmkan det til tider ha veert strid mellom disse
stormennene. Det er ogs@rst muligheter for at folk utdra komfor a sikre seg slaver, gads

og arekruttere folk til haerene sine. Uansett hvem som utgjorde trusselen, var det nok ofte en
overhengende fare for angrep og raid. Derfor var nok bygdeborgene en viktig del av datidens
samfunn bade som forsvar og tilfluktsulighet. Enkelte av borgene ser ut til & veere anlagt
med tanke pa observasjon av trusleg hindring av angrep, mens andre har veert
tilfluktsteder. Dagfinn Skre (1998: 286f) mener at borgene ikke kan ha fungert til & stoppe en
stor haer som angriper bygdsed mal om a erobre den, men at borgene kan fungere bedre for

a forhindre mindre grupper som er ute etter a herje bygda. Dette passer godt i forhold til
hvordan samfunnet kan ha veert organisert i en personforbundsstat, med tanke pa at

hovedmalet for en ayiper, ofte var & sikre seg rikdgmg ikke ngdvendigvis landomradet.

Flere av borgene i undersgkelsesomradet kan, som nevnt tidligere, ha hatt kultus eller
religigse funksjoner, men hvordan disse har blitt hreddt vi lite om. Enkelte av borgene har
begravelser innafor murverket, mens andre har spesielle, tegkik kanskje kan tolkes
religigst. Murene og beliggenheten til borgene kan ha veert ekskluderende, og det er mulig
bare enkelte av bygdas eller grendas beboere fikk tilgang til aktiviteten semgikkopa
innsida av murene. Dersom vi ser kultusborgene i forbindelse med Per Fett (1993) sin tolking
kan dette eksklusive rommet ha veert forbeholdt megrdyrking av krigerkult. Det er ogsa
mulig & se enkelte av disse borgene som samlingssteder,diardha blitt holdt tingeller

andre aktiviteter hvor det krevden innhegning for & avgrense et odweévor det gjaldt

spesielle regler.

6.4 Oppsummering

Det ser ut til & vaere relativ stor spredning i funksjonsomradet til borgene. Enkelte borger har
blitt brukt som tilfluktssteder, menst flertall av borgene har fungert som kontrollposter.
Kontrollpostene har hatt som mal & hindre eller varsle om truslestdEandel avborgene

kan ha hatt som mal sikre eieren avdrsgen innkomster i form av tolEn delav borgene kan

ogsa ha hatt kultiske eller religigse funksjoner. De fleste av borgene kan ha innehatt flere enn
en funksjon, og de aller fleste av borgene ville ha fungert som tilfluktssteder. Bygdeborgene

kan ha blitt oppfert som en del av elitesygmbolbrukfor & vinne tillit hos befolkinga,
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eventuelt skape et maktforhold som sgrga for at de underkastandeiteEav borgene har
kanskje veert oppfert av mindre garder, aleine eller i felleskap. Hvis samfunnet har veert
organisert etter personforbdsmodellen har eldre jernalder antageligvis veert en urolig
periode, og frykta for raid og angrep var stor. Dette medfgrte at det var viktig & kunne
forsvare seg sjgl og sin eiendpmiler sgke tilflukt, og seke tilflukt kunne en gjegre bak

murene pa bygdeigene.
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7. Oppsummering og konklusjon

Malet med denne avhandlingsar & finne ut hvordan lggleborgene blei brukt i eldre

jernalder Problemstillinga blei delt inn i to deler. Den ene delen tok for seg de
funksjonsmessige tolkingene av borgene, mens ddreadelen s& pa hvordan borgene kan
settes i forbindelse med samfunnet i eldre jernalder. De to spgrsmala som tobeirstil

falgende:

1.) Gér det an & si noe om bygdeborgenes funksjon ut fra deres utforming og beliggenhet i
landskapet?
2.) Hvilken betydning haborgene hatt for gkonomiske, politiske og ideologiske forhold i

eldre jernalder i Skiensomradet?

For a lgse problemene rundt borgenes funksjdieir det framlagt teorier oniré forskjellige
funksjonstyper: Tilflukt, kontroll, toll og kultus.df hver ogen av disse funksjonstypene
framla jeg forskjellige kriterier som skulle benyttes i en funksjonsanalyse. Fasksjaysen
besto av tre deler:il8analyse, lokaliseringsanalyse og mannskiapgsverksberegninger.
Dataene som blei brukt i analysen var emma i felt av undertegnede. Borgenes betydning
for de gkonomiske, politiske og ideologiske Holdg blei drgfta i forhold tilteorier om

samfunnets oppbygning.

7.1 Hvilke funksjoner hadde bygdeborgene?

Borgenes funksjoner blei diskutert ut fra kriteriesoenvar framlagt det teoretiske kapittelet.

De fleste borgene kan ha hatt flere bruksomrader, og det har i flere tilfeller vaert vanskelig &
fastsl& hva som var primeerfunksjonen. Borgene med tilflukt som primaerfun&sjout til &

ha utgjort en liten wppe borger. Bareotav atten borger har antageligvis hatt som
hovedoppgave & fungere som tilfluktsted, men dersom vi ser pa borgeligs sekundaere
funksjoner ser det ut tilat flesteparten av borgene kan ha fungert som tilfluktsteder. Alle
borgene, rad unntak av to, hadde mulighet férfungere som kontrollposter som primzer
eller sekundeerfunksjon. Flere av disse borgene har hatt som hovedoppgave a varsle andre
borger, og dermed fungert som utkikksposter. Det er kun tre borger som har |hsairtol
primaerfunksjon, men ytterligemleveborgerkan ha fungert som tollpostdfemav borgene

ser ut til & kunne veert benytta til kultisk aktivitet i hovedsakseksandre borger kan ha

fungert som kultstedettillegg til & ha militeere oppgaver
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Lokaliserirga av borgene har spilt en stor rolle i forhold til hva borgene kan ha blitt benytta
som. Borger som skulle ha som hensikt & fungere som tilfluktsted er plassert hvor de har
ligget skjult i forhold til ferdselsarene. Kontrollborgene har ligget stratedéassert i forhold

til ferdselsarene, og enkelte av disse har murverk som henvender seg til de som passerer forbi
borgen. Dette kan ha hatt symbolskeffekt. Borgene som hadde toll som primaerfunksjon la

ved flaskehalser og viktige passasjer langs feréssie. Disse borgene var avhengig at det
foregikk handel med varer langs ferdselsarene, og ved & ga gjennom funnmaterialet fra eldre
jernalder fra de indre strgka av Telemark mener jeg & kunne pavise at det har foregatt
handelstrafikk langs Skiensvassdriadgorgene som hadde kultiske funksjoner skiller seg ut

ved at de enten har graver innafor murverket, har veert vanskelige & forsvare eller har spesielle

trekk, somstore steinblokker innafor murverkeiter tilknytning til et tjern

7.2 Hvilken betydning h ar borgene hatt for gkonomiske, politiske og

ideologiske forhold i eldre jernalder i Skiensomradet?

Borgene har hatt betydning for samfunnet i eldre jernalder pa flere mater, noe daligpeski
funksjonenetilsier. Borgene med kontroll tilfluktsfunksjoner bar sees pa som et produkt av
urolige tider, hvor maktkampen mellom flere stormenn har medfart at befolkninga bestandig
var i fare for & bli offer for raid og angregn del av borgene kan ha inngatt i detelede
sosiale sjiktets stratedior & opprétholde sin makt i omradetg kan ha veertppfaert for a
trygge befolkningaved & gi dem beskyttelse, men borgene kan ogsa ha fusgert
maktsymboler overfor befolkninga, sa de ikke skigjiere motstand mot elitefenkelte av
borgene kan derimot seesansmenheng med mindre gardsenhddat er vanskelig a se alle
borgene i Skien og Grenlarf@ielemark) som et stort nettverk av borger, ettersom det i flere
tilfeller ikke er synskontakt mellom borgenlevor det hadde veert ngdvendgersom de
skulle hatt nulighet til & varsle de sentrale gardeRkere av borgene kan ha inngatt i mindre
nettverk hvor enkelte av storgardene var involvert. Disse nettverka hadde som hovedmal &
hindre angrep,og varsle at en trussel var pa vei. Nettverka besto av bade uthéitésp

kontrollborger og tilfluktsborger. Borgene kan ha varsla hverandre med et vetesystem.

Hvis en falger prsonforbundsmodellemvor samfunnet var lgst organisert og sosiale band
var viktigere enn territoriell kontroller det lite som taler for at &mnland var samla som et
rike eller land i folkevandringstid. Det har allikevel veert flere stormenn i omradet, og det er
mulig & se enkelte av bygdeborgene i direkte tilknytning til disse storgaidamadet kan ha
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veert under overherredgmme, og det er gwait en stormann/hgvding pa Bjerntvedt har

kontrollert store deler av Skiensomradet.

Gjenstandmaterialet fra Skien tyder pa at det har vokst fram et rikt samfunn i slutten av
romertid og lkegynnelsen av folkevandringstid, og det er mest sannsynlig atboggéne
stammer fra denne periodeRikdommenkan ha kommet som fglge av en regulert handel
med jaktprodukter som har kommet fra indre strgk via Skiensvassdraget, eti#jainaog
Luksefjelltraktene.Tollborgene kan da ha bidratt til & sikre gardenetekter i form av
skattelegging av forbipasserende handelsmé&mkelte av disse borgene kan knyttes til
storgarder, og kan ha utgjort grunnlaget for gardenes rikd®ongene med kultiske
funksjoner kan ha veert viktig for & innlemme nye krigere i rituatpkamptekniker. Disse
ritualene kan ha foregatt i hemmelighet bak murene pa bokgdtbhorgene kan ogsa ha blitt
benytta soomarkedsplasser eller tingsteder.
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English summary

Hillforts in Skien, Norway

The Norwegian hillforts are normally dated to thenRm Iron Age (400 AD) and the
Migration Period (406675 AD), because this period is known to have been turbulent and
violent. In Norway there are about 400 known hillforts, but there has been few excavations.
The hillforts are normally built on easily f@@dable hilltops, and are mainly fences built of
stone. Their functions have been much debated, but most scholars believe they have been
used in a military sense. Other scholars think that the hillforts may have had cultic or religious

functions as well.

The object of this thesisas been to examine thenction of the Norwegian hfibrts based on
a study of 1&illforts in the municipality of Skien in Telemark counfyjhe approach taken
was a geographic analgsThrough my studies | have fourtdat theymight havehad four
different functions Some of the forts had functions we maily would define asnilitary
forts, and other forts may havedreused as refuge timesof war. It looks like some of the
forts weretax stations which made sure that thegle whotraveled through the arqaaid
taxes Someof the hillforts mayhave had cultic function3.hey could alschaveplayed a ole
in the chieftains symbolic us® make sure he could control his infla@h area, both by

offering the peoplén the infuential area refuge, and prevent other people from creabitsy
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1. Rapporter

Gardsnavn: Bg Gnr. 10

ID-nummer: 22507

Murverk: 46mXx1,5mX0,5m

Areal: Ca 18000m2(Usikker utstrekning kan veere mindre)
Vannkilde: Ja

Strukturer: lldsted, rays med smastein

Utsikt: Gjerpensdalen

Beskrivelse: Vanskeligitgjengelig, 2,5 km til neermeste gard

Bjordamkollen befinner seg pa garden Bg nordvest for Gjerpengrenda. Bygdeborgen ligger i dag avsides til, og
den naermeste garden ligger cirka 2,5km fra borgen. | neeromradet rundt Bjordamkollen er det ikke registrert
noen kulturminner, men det finnes en gravrays som ligger pa en fjelltopp cirka 1,5km vest for bygdeborgen.
Denne gravrgysa er blitt bygget om til varde, og fungert som en del avveatdesystemet. Fra den nsermeste
bebyggelsen til borgomradet er det enrggid pa cirka en time. Fra foten av kollen og opp til sjglve borgplataet

er det mulig adkomst fra to sider. Det gar en sti opp en meget bratt skraning pa sgrsida av kollen, og den andre
stien, som er lettere farbar, gar opp pa nordsida av kollen. | gdeeveldig bratt og sa godt som umulig a ta

seg opp pa toppen pa borgplataet. | den sgragstlige retningen er det utsikt mot Gjerpensdalen og gardene som
ligger i grenda.
R R | Gjerpensdalen ligger det en del gravhauger,
og det er gjort noen lgsfunn fradele jernalder i
omradet. Pa garden Bg som ligger i
Gjerpensdalen er det funnet en betalingsring av
gull (G7149) (Munch 1962: 163). Det er ogsa
registret et skalgropfelt pd garden. Inne pa
borgplataet er det spor etter et ildsted, med
overliggende helle. vorvidt dette ildstedet er
fra borgens brukstid er umulig & si noe om uten
en 14CGprgve av eventuelle kullrester. Det
finnes ogsd en mulig vannkilde inne pa
borgomradet. Et lite myrtjern befinner seg pa
sgrgstenden av platdet. Det var ogsa en

Figur 1: Steinstruktur: Kastestein? Ansamling av stein i mulig steinstruktur pd innsida av den innerste muren
kastestorrelse p& vestsida av platet. Dette var ei lita
steinrgys, som sa ut til & veere utkasta fra midten. Den er nok for lita til & vaere en gravrgys, men kan muligens
ha veert en liten varde. En annen mulig tolking er at dette vaaggr med kastestein.

Den indre muren har inneholdt store

mengder stein, og noen av steinene har en

ganske imponerende stgrrelse. De fleste av
aGSAYSYS SNJ tA1S0St anilf
maler cirka 30X30 cm. Mye av den innerste

muren har rast ut, og e ligger store

steinmengder i lia pa utsida av muren. Det

kan se ut som det har veert en slags

portdpning pa& nordvestre del av
02NH2YNRRSG® +SR RSyYyyS ¢£L:
dag en apning, og pa hver side av &pningen

befinner det seg en stor stdende stein. Den

vestre delen av muren strekker seg 30 m fra

Sy oNIX GG OF p Y KD& &1 NByi
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Store deler av dette murstykket har rast ut, og noen steder er det bare knyttnevestore stein igjen. Murverket
F2NRSGGSNI LI | YyRNB aAi RIm nohordekizDedigieghemsaitilige dydeBa mGrétd a S 3
er i dag ca 0,5 m, og den starste hgyden er ca 1,65 m. Den starste hgyden er malt pa vestsida av porten (Hayre
side pé figur 2). Murens bredde er vanskelig & avgrense pa grunn av mye utrast stein, nezresémert til &

veere ca 1,5 m i gjennomsnitt. Hvor brei og hgy muren har veert er ikke sa veldig lett & si noe om i dag, men det
er mulig & tenke seg at den har veert bortimot 2 m pa det hgyeste og ca 1 m brei. Muren har nok veert hagyest

pa det stedet hvo porten i dag befinner seg, ettersom dette er det stedet hvor det har veert lettest & innta
platdet.

Det ytre murverket ligger ca 80 m sgrvest for det indre murverket, og er bevart i to deler. Den sgrvestre delen
av muren strekker seg 11 m mot nord. Stosteinmengder fra denne muren er fiernet for & lage en vei
gjennom muren, men det ligger fortsatt igjen en del stein pa bakken som er et tegn pa at muren en gang har
ligget her. Denne delen av den ytre muren har sperret av et lite skar, hvor det haenkeittiigang til det nest
gverste borgplatdet. Skaret er i underkant av 10 m bredt. Muren pa denne strekning kan ha veert hgyere enn
resten av det ytre murverket, ettersom dette var det stedet det var lettest & innta borgen. Dette skaret er ogsa
den delenav det ytre murverket hvor det ligger mest stein. Den ytre steinmuren stopper ved fjellveggen ved
nordsida av skaret, og begynner igjen ca 10 m inne pa den lille knausen. Det kan se ut til at murverket egentlig
ikke har hatt et avbrudd, og at store mengdar steinen har blitt brukt til fyllmasse pa veien som i dag leder
giennom murverket. Denne tolkingen kan ogsa stgttes opp av at det ligger spredte steinrester langs kanten av
knausen. Det murverket som fortsatt star leder videre mot nordgst og er i ontra 28 m langt. Murens
bredde og hgyde er vanskelig a ansla ettersom mye av den er brukt til & bygge en vei for & kunne kjgre ut
temmer fra det laveste borgplatdet. Vi kan anta at den ytre muren var omtrent lik den indre, og vi star da
overfor en mur sonvar ca 2 m hgy, p& det hayeste, og 1 m brei. Muren har nok ikke vaert sa hgy hele veien,
ettersom den Igper langs en skrent som er rundt 2 m hgy. Hvis en ser for seg at hele det ytre murverket var
sammenhengende har det minst hatt en samlet lengde p&@an.

Pa den sgrgstre delen av det lavest borgplatdet ligger det et bratt skar med en steinur. Denne ura har gitt
tilgang til det laveste borgplataet og det er merkelig at det ikke finnes sikre spor etter et murverk der. Ura er
riktignok bratt og ulendt, me det er ikke sa fryktlig vanskelig & ta seg opp denne veien. Det er mulig at det en
gang har veert en mur der, og at den er fjernet i forbindelse med skogbruk eller av andre grunner, men dette er
det umulig & si noe om i dag. Skaret kan ha ogsa ha veerhdemale veien opp til borgen, og kan ha blitt
stengt med andre midler enn stein, som en palisade av tre. Steinura er i seg sjgl ganske interessant som en
mulig kilde til steinene som er brukt i murverket. De starste steinene kan ogsa veere brutt frajgitahabm

er oppe i dagen mange steder inne pa de to borgplatadene.

Gardsnavn: Fossum Gnr. 9

ID-nummer: 13647

Murverk: Indre: 53mX1mX0,4m. Ytre: 9mX0,5mX0,4m

Areal: Ca 2500m?

Vannkilde: Nei

Strukturer: Mulig steinsettng

Utsikt: Gjerpensdalen

Beskrivelse: Lett tilgjengelig ved den gamle veien til Fossum jernverk, kort vei
Gjerpensdalen

Ravarkollen ligger pd garden Fossum. Fossum gard er en av de starste gardene i Telemark, og har i mange
generasjoner tilhgrt denmektige familien Lgvenskiold. Lgvenskioldfamilien eier store deler av skogen i
Luksefielltraktene, og forvalter skogen hvor flere av bygdeborgene i omradet befinner seg. | naerheten av
Rgvarkollen ligger det et stort steinbrudd, som gdelegger en del awykk@t og utsikten fra bygdeborgen. Fra
steinbruddet og opp mot bygdeborgen leder den gamle veien til Fossum jernverk, og er anlagt pa farste halvdel
av 1506tallet. Det er ogsd mange gamle gruveganger i omradet rundt Ravarkollen. Regvarkollen er en av de
hayeste i omradet, og nord@st og vestsidene er veldig bratte. Sgrsida er ikke spesielt bratt, og er avstengt
med en mur som strekker seg i overkant av 50 m fra gst mot vest. | gst er det en kolle som ligger meget naer
borgplataet, og fra denne er det ®ivt bra innsyn til den gstre delen av Rgvarkollen. Kollen som ligger i gst er
sapass neer at den kan benyttes som plattform for bueskyttere ved et egttr@mgrep mot borgen.
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I nord er utsikten meget bra, og her kan en se store dale6Gjerpensdalen ésbildet undej. Pa bildet kan en
skimte flere gardsbruk blant andre Hoppestad og Ba. P4 Bg er det funnet flere skalgroper, og dette feltet har
nok veert synlig fra bygdeborgen. De naermeste dyrkbare omradene ligger rundt 600 m fra borgen, og det er
ganske krt gangavstand fra de nsermeste gardene til Rgvarkollen. Det t&#t01&inutter & ta seg opp fra
Gjerpensdalen til bygdeborgen, ved & fglge den gamle veien til Fossum jernverk. Hvorvidt denne veien har en
forhistorisk forlaper vites ikke, og det er vansgel bruke denne som utgangspunkt nar en ser pa en mulig rute

til bygdeborgen fra dalen. Inne pa borgplatdet er det ikke funnet noen form for vannkilde. Det renner en bekk
sarvest for borgplatdet. Kollen er ganske kupert, og det er fa steder det har vaig &nsette opp bygninger.

Rett innafor murverket finnes det en spesigiuktur. Strukturen bestar av flere steiner som er lagt opp som en
firkant pa ca 1,5 x 1,5 m. Kanskje dette har vaert fundament for ei lita brakke, eller et tarn? Det kan ogsa veere
en moderne struktur, bygd av jegere eller turgéere for & ha noen steiner & sitte p.

Figur3: Panoramautsikt pénordsida av Rgvarkollen. Utsikt over Gjerpensdalen

Murverket bestar av to murer, en ytre mur og en indr
mur. Den ytre muren er bygd av diéls store bruddstein og
lgper 9m i en nordgstlig retning. | hovedsak bestar murg
av en enkel rad med store steiner, men noen steder h
muren to lag. Den gjennomsnittlige bredda er ca 0,5 m
hgyden er ca 0,4 m. Hvis en regner med en egenvekt pg
2,59/cm3 vil en av de stgrste steinene veraellom 300 og
400 kilo (se figur ¥ Steinene er plassert pa toppen av e
skréning pa sgrsida av borgplatdet. Muren lgper lan
dalfgret mellom kollen i gst og Rgvarkollen. | dette dalfar
leder den gamle bergveskeien. | dag gir det ytre
murverket lite mening, ettersom det bare dekker en ko
strekning av skréningen ned mot veien. Slik mure
framstar na, var det bare & spasere rett inn bak den. DetFlguur4 Stor stein i ytre mur

fult mulig at resten av skraningen har veert befestet me.

mur dler palisade, men det finnes ikke noen spor etter dette i dag. Kanskje denne muren har blitt brukt til &
angripe folk som har ferdes i dalfgret?

Det indre murverket ligger 7 m nord for det ytre murverket, og det kan hende disse murene har hengt sammen.
Muren lgper langs sgrgsbg sgrenden av det gvre borgplataet, og hindrer nesten alle mulige veier inn pa
borgen. Den indre muren har en total lengde p& ca 53 m. Noen steder er muren tydeligere enn andre, og den
totale lengda blir en antatt lengde. Den atte lengden er basert pa det eksisterende murverket og de delene

av muren som har rast ut, hvor bare noe av sokkelen eller spredte stein ligger igjen. Steinene som er brukt i
muren er bruddstein i varierende stgrrelse. Det kan se ut til at de starsteeste har blitt brukt pa utsida av
murverket til & statte opp muren, mens de mindre steinene har blitt fylt opp bak, og oppa pa de store steinene.
Steinene har en gjennomsnittlig sterrelse pa ca 15 x 15 m. Muren er opp mot 0,7 m hgy, mens den
giennomsnittige hgyden er pa 0,4 m. Bredda p& murverket er p& det starste ca 2,5 m, og i gjennomsnitt er den
ca 1 m brei. P& sgrvestenden av platdet er det ei lita klgft, og det er der hvor muren er best bevart. Klgfta var
avstengt med mur, og muren var antageligvisybst pa dette stedet. | denne klgfta ligger det store mengder
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utrast stein, og dette stedet var den enkleste veien opp pa borgplatdet. Muren har nok veert en god del hgyere
enn i dag, ettersom det er store mengder utrast stein i skrdningen nedafor muren.

Gardsnavn: Strgmdal Gnr. 1

ID-nummer: 52633

Murverk: 140mX2mX0,5m

Areal: Ca 10000m?

Vannkilde: Nei

Strukturer: Gravrgys, mulig steinsetting

Utsikt: Farelva, Hjellevannet, Bratsberg

Beskrivelse: Lett tilgjengelig ved hovedveien til Gulset og Skotfos, ligger rett \

krysningspunkt for Farelva
Kjempa, eller Kjempedsen som den ogsa blir kalt, ligger ved Farelvas utlgp. Farelva er en del av
Telemarksvassdraget, og renner ut i Hjellevannet pa et
sted som kalles Fat. Faret kommer av at dette var et
sted hvor en krysset elva, og det var ogsa fergetrafikk over
denne strekningen av elva (Munch 1962: 114). | dag er
ferga bytta ut med bru, og denne brua ligger bare 150 m
sargst for Kjempa. Kollen hvor bygdeborgen liggé er
veldig bratt i nordest, gst og sgrgstl et dalfare pa
nordsida av kollen gar hovedveien til Gulset og Skotfoss,
som er to av Skiens bydeler. Denne veien har gdelagt en
del av inntrykket fra hgdeborgen Det er sprengt vekk
store mengder stein, odalfaret virker naypere enn det

Figur 5: Vei i dalfgre pa nordside egentlig har veert| dag er det bratte skrenter, etter
sprenging langs veien, men det er ikke sikkert det var sa bratt langs denne sida i gamle dager.

Deler av nordsida av kollen er avstengt medrniken vestre delemv kollen er veldig slak, og er avstengt med
mur. P& utsida av muren ligger et lavere plata, hvor det under andre verdenskrig blei anlagt ei skytestilling. Fra
dette stedet er det meget godtsikt over Farelvalnne pa sjglve borgplatdet er det, pr i délicke god sikt,
grunna tett lgv og barskog. Pa sgrsida av kollen er det sikt mot et jorde og et gammelt veifar. Det gamle
veifaret beskriver Sverre Marstrander som bygdeborgsveien (Marstrander i top. ark.). En lavereliggende kolle
hindrer utsikta til elvefra den sgrgstre delen av
borgplataet. | nordgst er det god sikt mot
Bratsberg, som var en storgard i vikingtid og
middelalder. | gst er det sikt mot Hjellevannet,
og god mulighet til & observere ferdsel langs
7. v vassdraget. Det vil ogsa veere mulig a falgel me
pa trafikk langs Hijellevannets bredd. Ved
Hjellevannets sgrlige bredd er det registrert flere
kulturminner fra eldre og yngre jernalder. Under
bygging av ny parkeringsplass ved Handelsbyen
Herkules blei det avdekka flere kokegroper fra
romertid, samt et langhus fra farromersk
jernalder (Kyvik 2004). Det er ogsa funnet spor

v il ’
e platd etter en kirke som er datert til farste halvdel

av 1006tallet, kristne begravelser fra 9@@llet og enfarkristen grav (Reitan 2006027). P4 samme stedet
som den kristne gravplassdatei det ogsa lokalisert et stort kokegropfelt fra romertid (ibid). Kokegropene kan
indikere at det har veert et kultsted.

Figur 6: Utsikt over Farelva fra Iaveellgged
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Bygdeborgsplataet er bevokst med furu, og n,qa*
finnes noen mindre sletter pa kollen. En av sletten
er myraktig, og det kan ha véeen vannkilde pa \
toppen. Det har veert mulig & oppfare bygninger p&
den stgrste av slettene. Rett gst for den stgrst
sletta finnes det rester etter ei gravrgys. Rgysa
bare bevart som en flat steinrgys, med en diamets
pa 8 m og en hayde pa 0,3 m. Geysa har veert
hgyere og muligens mindre i diameter. Dersom rgysa
er eldre enn bygdeborgen, tyder det pd at de hak*
respektert den dgde og dens gravminne. Hvis de |k’@ :
hadde vist respekt for gravminnet, hadde de S|kkept‘ 4

brukt steinen fra rgysa til murverkebDet er ogsa en Figur 9: Struktur utafor murverk

mulighet for at rgysa er samtidig eller yngre enn murverket. Utafor murverket skal det ha ligget to ragyser til
(Marstrander i top.ark.), men de kan en ikke finne igjen i dag. Rett nedafor murverket pa den sgrvestre enden
av platdet finnes et en struktur. Strukturen er esirkelforma steinmur (se figur)9Hvilken funksjon denne
strukturen har hatt er meget usikker. Strukturen kan veere moderne. Muligens en skytestilling fra andre
verdenskrig.

Borgens murverk strekker seg langs den nord\eeeg vestre enden av platdet, og har en samlet lengde pa ca
v & A . == 140 m. Noen deler av murverket er utrast, og
bare bevart i sporadiske rester. | hovedsak er
det snakk om to enkeltstdende murer, men
disse har antageligvis veert bundet sammen
til en sammenhengette mur. Den ene delen
av muren lgper langs vestenden av
borgplatdet, mens den andre sperrer av
nordvestsida av kollen. I mellom de to
murene er det et steinfritt strekk pa ca 5m,
og det er derfor sannsynlig & tenke seg at
murene har hengt sammen. Noen sexder
muren meget tydelig markert, og bevart i en
hgyde av ca 1m. Mye tyder pa at muren har
veert en del hgyere enn dette, muligens opp

Figur 10: Nordgst-/sgrvestgaende murverk, mur pa vestsida av plataet mot 1,52 m pé enkelte steder. De utraste

steinene gjgr at muren virker meget brei enkelte steder, og noen steder ermuaurer 5 m brei. Muren bestar

av bruddstein. Steinene er antageligvis brutt p& platdet eller i skrdningen pa vei opp til platiet. Rett pa utsida

I d YdzZNBY SNJ RSG Sy ¥FeStt{yldzAaS a2y RSG {1tFy Kk oftAlGd
men det er ogsa en god del starre blokker. Muren som lgper langs nordsida av platdet bestar av flere stgrre
steiner enn muren pa vestsida.

Referansenummer: 4 ' Trollborgen

Gardsnavn: Vale Gnr. 331

ID-nummer: 52802

Murverk: Indre: 41mX2mX0,5m. Ytre: BX3mX0,4m
Areal: Ca 9000m?

Vannkilde: Nei

Strukturer: Nei

Utsikt: Norsjg, Helgen, Ulefos

Beskrivelse: Ligger ved forlatt gardsbruk, ved Norsjgs bredd

Trollborgen befinner seg pa en kolle langs Nordsjgs @stre bredd. | dag ligger borgen ca 2 kmnmfestese
bebodde géard. Ved foten av kollen som bygdeborgen ligger pd, ligger det et fraflytta smabruk. Smabruket
benyttes i dag som hytte. Rundt kollen finnes det flere rgyser, antageligvis rydningsrgyser, som tyder pa at det
har veert dyrka store deler awaliopp mot borgplataet. Kollen er veldig bratt i nord, s@r og vest, og det er stort
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sett umulig & ta seg opp fra disse sidene. Den @gstre sida er slakere, og er avstengt med flere murer. Langs
vestre og sgndre side av platet et er det meget god utsikiotitisja (sefigur 11).

Figurll: Panoramabilde fra Trollborgen

Pa bildet kan vi i venstre bildekant se bukta rett nedafor bygdeborgen, og vannveien mot skien. Midt i bildet ser
vi gardene som ligger ved Helgen. P& garden Stenstad blei det funnet en rik grav fra tidlig folkevandringstid i
1781. Det blei blant annet funnet en gullring, flere leirkar, ei korsforma spenne, et ornert sglvbeslag og en
runestein. Noen av disse sakene er i dag tapt, mens de gjenveerende gjenstandene befinner seg ved
Nasjonalmuseet i Danmark (Undsig78. P& en anneiav gardene er det registrert et skalgropfelt, og det er
registrert mange gravminner fra bronsealder og jernalder pa Helgen. Til hgyre pa bildet kan vi se vannveien
som leder inn til Ulefoss. Fra Ulefoss leder Telemarksvassdraget videre helt til Dalest.tiLéwmyre pd bildet

kan en skimte Romnes, og i horisonten Lifjell. | denne retningen leder Telemarksvassdraget videre mot Heddal
og Notodden. Plasseringa og utsikta er veldig god dersom du vil ha et gye med trafikken mellom indre Telemark
og kysten. Pavestsida av kollen gar det et dalfgre med en gammel vei. Veien leder til de nsermeste
gardsbrukene pa Ytre Valebg, og har nok veert
veien som blei brukt av de som bodde pa
garden ved Trollborgen. | vest er det en hgy as
som leder i nordvestlig/sgrgstlig rdatrg. Fra

asen har det vaert mulig & se ned pa
borgplatéet.

Trollborgen har to borgplatder. Det finnes i
hovedsak to murverk pa borgen, en indre og en
ytre mur. Den ytre muren avgrenser hele den
gvre delen av kollen, mens det indre murverket
avgrenser tppen av kollen. Det gvre
borgplatéet er ganske kupert, og det er kun ei
lita slette der. Det er ingen synlige spor etter
noen o T 2

] -3 . : vannkilde
Figur 12: @stre klgftmur i ytre murverk ! pé det

P

avre
borgplatdet. Pa det nedre borgplatdet er det gravd et dypt hull. Dette k
ha veert en brgnn, men hvor gammdenne nedgravinga er blir bare
spekulasjon. Det ytre murverket er bygget slik at det skal forhindre folk
ta seg opp pa sjalve kollen. Murverket bestar av en ca 45 m lang mur SgB

mur stenger av en klgft pa gstsida av kollen. Det finnes ogsa spor ettg
andre mulige murverk, men disse er sa utydelige og vanskelige & falg
de ikke blir tatt med i videre studier. Muren i den gstre klgfta ¢
nord/sgrgdende. Den er meget tydebg kan ha veert ganske hgy. Den e
dag opp mot 1,5 m hgy, og den kan ha veert litt hgyere. Denne mure
relativt godt bevart, og det er mulig & se hvordan den er stabla opp
forkant av muren. Noe av muren har rast ut, og den er na ca 3 m brei.
for denne klgfta ligger den andre klgfta som er sperra med mur. Klgft
6 m brei og muren er bortimot 1 m hgy. Denne muren er ganske utrast}og :
er derfor 7 m brei pd det breieste. Muren fortsetter noen meter mot Siigyr 33: @st-/vestgaende Klgftmur
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far den fortsetter rundt det sgrastre hjmet av kollen. Pa det breieste er muren opp mot 5,5 m, og sterkt
utrast. Muren strekker seg 38 m fra kigfta til et bratt parti pa sgrsida av kollen. Noen steder er det bar smastein
igjen av muren, mens en del starre blokker er bevart andre steder. Cie 8tsinene er ca 30X30 cm, og faller
dermed under kategorien lgftestein. Vest for murens ende er det en smal skraning som leder opp til kollen.
Skraningen kan ha veert veien opp til borgen.

Pa toppen av kollen er det en lengre sammenhengende mur, ogg
klgfter som er avstengt med murverk. De to klgftmurene ligger
litt lavere i terrenget enn sjglve hovedmuren. | nordgst leder def =
ene klgfta i en nordlig/serlig retning, og er avstengt i den @ _e
enden med en tverrgdende mur. Murens hgyde er i dagoj7sn, |
men den har nok veert ca 1,5 m hgy. Den strekker seg rundt 10
gstlig/vestlig retning. Iden gstlige enden stikker det opp en litgQs
fiellknaus (se gvre del av bildet). Denne knausen har det v
mulig & ta seg over, hvis ikke det har veert en mur @iepalisade
pa toppen av den. Det ligger steiner nedafor knausen, og disse
ha veert stabla pa toppemv den. P& den andre sida knause
starter enda en mur. Denne muren sperrer av en/gestgaende
klgft. Muren er sterkt utrast, og flere starre trabar falt oppa og
gdelagt muren. Klgfta er ca 10 m brei, og murverket dekker hele
denne strekning i en nordlig/sgrlig retning. Muren har ei starsies
bredde pd 7m, men muren har antageligvis veert2,B1 brei, 09 gigyr 14: Detalj av kigftmur
1,52 m hgy. Den fortsetter videre fra klgftasrlige side og opp pa

sjglve borgplatdet. Dette murstykket kalles hovedmuren, og strekker seg langs den sgrgstlige enden av kollens
topp i en lengde av ca 21 m. Bredda er ganske varierende, og store deler av muren har rast ut. Pa det breieste
er muren 5m, men den har antageligvis veert ca 1,5 m brei. Hayden er det vanskelig & si noe om, men det kan
se ut til at den har veert lavere enn klgftmurene. Hovedmuren er nesten parallell med den ytre muren, og
avstanden mellom de to murene er 8D m. Steinene sorar brukt i murverket er steiner som antageligvis

er brutt i skraningen opp til borgplatdet. Steinstgrrelsen er varierende, men mesteparten av steinene i det
indre murverket er mellom 30X30 og 50X50 cm.

L

£

Borgens beliggenhet pa toppen av den bratte éwller meget gunstig, og murverket har titt til & gjere
toppen av kolle utilgjengelig. |1 en eventuell stridssituasjon er borgen relativt lett & forsvare, og den gode
utsikta gjar at inntrengere kan sees pa lang avstand, i hvert fall hvis de kovameeien.

Gardsnavn: Dal gstre nordre Gnr. 282

ID-nummer: 52772

Murverk: 125mX1,5mX0,5m

Areal: Ca 9000m?2

Vannkilde: Ja

Strukturer: Brgnn med dreneringsgroft, steinragys

Utsikt: Porsgrunn, Skotfoss, Afossmsjg, Helgen

Beskrivelse: Vanskelig tilgjengelig, i neerheten av godt jordbruksomrade

Grautknatten eller Sandskottasen ligger pa Dal gstre nordre. Gardsnavnet tyder pd at det har skjedd en
oppdeling her i nylig tid, men naturnavnet Dal tyder pd at nkiilgarden kan veere meget gammel. Navnet
Grautknatten er ogsd ganske interessant, og det kan komme av det norrgne ordet grjot som betyr stein.
Steinknatten er et passende navn ettersom nesten hele sgrsida av skrdningen opp mot borgplataet er dekket
av ei or steinrgys. Borgen ligger pa en hay kolle, som befinner seg pa et hgydedrag. Ved foten av hgydedraget
ligger det flere gardsbruk, men det er ingen registrerte kulturminner pa noen av disse gardene. Hgydedraget er
til dels veldig bratt, og vanskelig a dtige. Kollen er omgitt av stupbratte fiellsider, og den eneste mulige
plassen a ta seg opp pa borgen er i det sgragstlige hjgrnet av kollen. P& den sargstlige sida er kollen ganske slak,
og denne skraningen er avstengt med murverk. Kollen er relativtrfet noen mindre fiellknauser stikkende

opp. Det vokser furu og noen lgvtreer pa borgplataet. En brgnn ligger omtrent midt pa plataet. Brgnnen har ei
graft som har gjort det mulig & gjare rein brennen og drenere bort gammelt vann. Det finnes flere myrsletter
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pa toppen sa det har vaert bra tilgang pa vann. Muligheten til & sette opp mindre bygninger har ogsé veert
tilstede.

Utsikta fra toppen av
kollen er veldig god, og en
kan se nesten helt til
Porsgrunn i sgrgst. |
segrast er det ogsa mulig &
se Skotfossgreda og

deler av Afoss. Mot sar er
det veldig god sikt til
gardene nede i dalfgret,
og det er mulig a se til
Vardasen  (bygdeborg).
Det skal ogsa veere mulig
Kolbjgrnsas i sgrvestl

Figur 15: Utsikt mot sgrgst. kotfoss midt i bildet
vest er det utsikt over deler av Norsjg og Helgen. Helgen er, som beskmapgtorten om Trollborgen, rik pa
kulturminner. | nord ser en rett inn i en steil fiellvegg, og en hgyereliggende as. | mellom asen og Grautknatten
gar det et dalfgre, men om dette har veert benytta til ferdsel er usikkert. Den naturlige veien ville igueEge

ha gatt i dalen pa s@rsida, og leda fra Nordsjg til Skotfoss. Fra den hayereliggende asen vil en kunne se rett ned
pa Grautknatten.

Borgplatdet er avgrensa med en mur som lgper
langs den sgrgstre enden av kollens topp. Muren er
ca 125 m lang, obestar i av kampestein og mindre
bruddstein. De fleste steinene er antageligvis henta
i den enorme steinura som leder ned mot dalfgret
pa hegydedragets sgrside. Denne steinura bidrar til
at det er vanskelig a ta seg opp pa haydedraget fra
sar. Det er ikke mulig & ta seg opp denne veien,
men dersom en bar vapen ville det veer en voldsom
kraftanstrengelse. Murverket pa borgen er noen
steder meget vanskelig & falge, og det er ikke lett &
si s& mye om hgyde og bredde. Det er ikke sikkert

Figur 16: Mulig struktur innafor murverket murverket her har behagvd ha veert spesielt hayt,

ettersom det har veert veldig vanskelig a ta seg opp til
toppen. Grautknatten ligger ganske mange haydemeter over dalfgret gardsbruka ligger i, og murverket har ikke
veert synlig fra denne dalen. Innafor murverket ligger det eijtitdblanda steinrgys. Det er mulig at rgysa er
steiner som er utkasta fra sjglve murverket. Rgysa er antageligvis for lita til & veere ei gravrays.

Gérdsnavn: Amordokken under Elset Gnr. 213

ID-nummer: 52716

Murverk: 50mX15mX0,5m

Areal: Ca 5000m?2

Vannkilde: Nei

Strukturer: Nei

Utsikt: Skotfoss, Fjeerekilen, Elsetgardene, Solumlandet
Beskrivelse: Lett tilgjengelig, lav kolle i godt jordbruksomrade
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Lilledsen befinner seg pd Amordokken gardsbruk. Amordokken er erlmideav hovedgérde Elset P& Elset

er det registrert en bygdeborg til (Steinviksasen), tre gravrgyser og en mulig gravhaug. | tillegg er det funnet en
spydspiss (30156) pa Elset, men denne er antageligvis fra vikingtid. Omradet rundt Elset er gamgid@ ri
kulturminner, seerlig gravrgyser og
gravhauger. P& nabogérden Afoss, 200 m
sgrgst for kollen, er det registrert et gravfelt
med 5 gravhauger. Sjglve bygdeborgen ligger
pé en atypisk bygdeborgskolle. Kollen er veldig
lav i forhold til plasseringa av dendre
bygdeborgene i Skiensomrddet. Den er
riktignok bratt og ganske vanskelig & innta,
men det hgyeste punktet p& kollen er kun-25
30 m over gardene nedafor. Utsikta fra toppen
er god, og det er mulig & se et ut over gardene
pa Elset i s@rvest, og til fgeborgen pa
nabokollen Steinviksasen i vest. Mot nord er
det utsikt til Skotfossgrenda, og i gst er det et
hayereliggende asdrag. Fra dette asdraget er
Figur 17: Utsikt over Fiserekilen det innsikt til kollen. Mellom Lilledsen og
asdraget er det et lite dalfare hvor det i dag er dyrka kndrsgr kan en se Fjeerekilen, som er en del av Norsjg,
og noen av gardene som ligger pa Solumlandet.

Kollens topp er noe kupert, og er bevokst med en del fu
og gran. Det er ei slette p& kollen som er stor nok til stg
husstrukturer, eller mindredyrkingsareal. P& denne sletts
ligger det en stor flat stein som ligger slik at den hadde v&
utmerka til & tale til en mindre forsamling. Dette bl
selvfglgelig bare spekulasjoner, men det er tatt med so
en kuriositet. Steinviksdsen skal ha blitt brukbm
forsamlingssted i gamle dager. Det finnes ingen vannkil
pa kollen. Vestog gstkanten av kollen meget bratte. | sof
og nordvest er det mulig & ta seg opp, og langs d
nordvestre sida av kollen Igper det en mur. Den nordvest
skréningen er den ené$te & ta seg opp. | sar er det tq

muligheter til & komme seg opp. Det ene er ei bratt og snFigur 18: Stor stein p& borgplatéet
klgft. Hvis noen przvde a ta seg opp der ville det ikke veere noe problem & stoppe dem. Den andre mulige veien
i , opp i s@r er enklere, og spredte steiner tyder pédat har veert en mur

som sperra denne veien opp. Det var ogsa en vei opp vestsida, og det ser
ut til at det kan ha ligget en kort mur der som har sperra av denne veien.
Det er sannsynlig at dette har veert veien opp til borgen, da dette er den
enkleste ven fra gardene pa Elset.

Murverket pd borgen lgper i hovedsak langs den nordvestre enden av
platdet. Muren strekker seg i en lengde av ca 50 m fra den nordlige
spissen pa platdet mot den gstre brattveggen av kollen. Den starter ca 5
m fra et stup i nord,og bestadr av bruddstein i variabel starrelse. De
starste steinene ser ut til & veere brutt direkte fra berget hvor de na
ligger, og kun blitt flytta noen centimeter. En av de store steinene maler
hele 1,5 X 1,2 X 0,4 m. Gjennomshnittelig steinstgrrelsa&0cX 50 cm.
Murverket er meget utrast noen steder, og det er ikke sa lett & si noe om
heyde og bredde. Store steiner ligger spredd i nordvestskraningen, og
mange av disse steinene har antageligvis tilhgrt muren. | dag er muren ca
0,5 m pa det hgyeste 3 pa det breieste. Den er til dels overgrodd, og
enkelte steder bevart kun i form av enkelte spredde steiner. Skraningen
har veert ganske enkel & ta seg opp. Hvis muren skulle hindre en
inntregning ma den ha veert ganske hay, og alle de store utraste steinene
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Figur 19: Utrast mur pa Lllleasen



tyder pa dette. Under befaring p& kollen dukket det opp, som nevnt ovenfor, to mulige murverk i tillegg til
K2OSRYdINBY® adzNByS SNJ dZAAiINB® 5Sy SyS £YdaNByé¢ SN Sy
GnNBE @SASY 2LJJ) (At SENBSWP S¥S & (iINBGRYNB YSRAIZMIASEMWY 2 S NB
passasje som ledepp til kollen i sgrast.

Gardsnavn: Elset Gnr. 213

ID-nummer: 71241

Murverk: Indre: 55mX2mX0,5m + 91mX2,5mX0,5m. Ytre: 45mX4mX0,2m
Areal Ca 30000m?2

Vannkilde: Ja

Strukturer: Mulig hustuft, en fjerna gravhaug

Utsikt: Elsetgardene, Fjeerekilen, Geiteryggen, Hanes

Beskrivelse: Lett tilgjengelig, hgy as i godt jordbruksomrade

Steinvikasen ligger pa Elset gard,
og det er bare 3100 m iluftlinje
fra Lilledsen Kollens sgrside er
stupbratt, og det er ogsa veldig
bratt p& nordsida. | @st og vest er
kollen noe slakere, og det gar en
sti opp til borgen i det nordgstre
hjgrnet av kollen. Borgplataet er
avgrensa med mur i nordgst og
langs denvestre delen av kollen.
Fra toppen av kollen er det god
utsikt langs den sgndre og nordre
sida. Mot sgrgst og s@r er det
utsikt over Elsetgardene, innerste
del av Fjeerekilen og Geiteryggen. |
vest er det meget god utsikt over

Figur 34: Utsikt over Norsjg og Melum, lokalitet 15 - Vard&sen til hgyre i bildet Fjeerekilen, Hanes, bygdeborge
pa Vardefijell og langt innover i
landet. P& Hanes er det funnet en vestlandskjele, av en type som vanligvis dateres til slutten av yngre romertid
(Munch 1962: 52). | tillegg til vestlandskjelen er det registrert flere gravhauger og hulveier pé&sHag
gardene som ligger i nzerheten. | nord ligger det en hgyere &s, som sperrer for utsikta. Fra dsen i nord har det
veert mulig & se inn pa Steinvikasen.

Toppen av Steinvikdsen er ganske flat, og det totale
arealet er stort i forhold til de fleste andre bygjobrger i
Skiensomradet. Kollen er bevokst med furu og gran. Det
finnes flere mulige vannkilder i form av myrputter. P& den
vestre enden av kollen krysser en hgyspentlinje. Under
oppfering av mastene har det antageligvis blitt fierna en
gravhaug. Gravhaugevar registrert av Munch i 1947,
men blei ikke gjenfunnet under kontroll av kulturminnet i
1970. Under hayspentlinja ligger det ogsa ei mulig hustuft,
i form av en streng med starre steiner. Rett ved hustufta
skal det visstnok ha veert en forsamlingsplasgamle

Figur 21: Steinstreng. Hustuft? dager. | dag blir Steinvikdsen benytta som turomrade.
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